Numer 3
Data wydania: listopad 2018 r.

Redakcja:
Biuro Poselskie, Plac Na Bramie 8, 37-700 Przemysl,
tel./faks (16) 678 65 58, www.andrzejmatusiewicz.eu

Minety trzy lata mojej pracy w Sejmie RP VIII kadencji.
Przedstawiam Panstwu sprawozdanie
Z mojej dziatalno$ci parlamentarnej
od listopada 2015 r. do listopada 2018 r.

Andrzej Matusiewicz

W 1976 r. ukonczyt studia na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Wroctawskiego. Odbyt aplikacje sagdowg w Sadzie
Wojewodzkim w Przemyslu oraz aplikacje adwokackg w Okregowej Radzie Adwokackiej w Rzeszowie. Jest adwokatem. Od 1982
r.do 1991 r. pracowat w Zespole Adwokackim Nr 1 w Przemyslu, od 1992 r. do listopada 2015 r. prowadzit indywidualng kancelarie
adwokacka.

W latach 1990-1998 sprawowat mandat radnego Rady Miejskiej w Przemyslu i delegata do Sejmiku Wojewddztwa
Przemyskiego, w tym czasie petnit tez funkcje przewodniczgcego Rady Miejskiej. Potem trzykrotnie radny Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego: 1998-2002 (wiceprzewodniczacy), 2006—-2010 (przewodniczacy), 2010-2011. Delegat Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego do Zwigzku Wojewoddztw RP. W latach 2011 — 2015 sprawowat mandat senatora RP, a od listopada 2015 r. —
poset na Sejm RP.

Od 1983 r. do 1990 r. sekretarz Zarzagdu Okregowego Zwigzku Pitki Noznej w Przemyslu. Od 1987 r. do 1989 r. — czlonek
korespondent Komitetu Helsinskiego w Polsce. W latach 1989-1990 zasiadat w Prezydium Rady Wojewddzkiej Komitetu
Obywatelskiego ,Solidarno$¢” Wojewodztwa Przemyskiego, wiceprzewodniczacy Komitetu Obywatelskiego ,Solidarnos¢”
w Przemyslu. W 1989 r. wiceprzewodniczgcy Okregowej Komisji Wyborczej w Przemyslu.

Jest cztonkiem Towarzystwa Mitosnikow Lwowa iKreséw Potudniowo-Wschodnich, Towarzystwa Przyjaciot Nauk
w Przemyslu, Przemyskiego Towarzystwa Narciarskiego i Klubu Sportowego ,,Czuwaj” w Przemysilu.

Nalezy do Prawa i Sprawiedliwosci od 2004 r., zasiada w Zarzgdzie Okregu tej partii.

Urodzit sie w Kro$nie, ma 66 lat. Jest zonaty, ma pie¢ corek i oSmioro wnukow.



SEIM

RTECEYPOSPOLITE] POLSKIE)

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka
(wiceprzewodniczacy Komisji)

Do zakresu dziatania Komisji nalezg sprawy przestrzegania
prawa i praworzadnosci, sgdow, prokuratury, notariatu,
adwokatury i obstugi prawnej, funkcjonowania samorzgdow
adwokackiego i radcowskiego, sprawy przestrzegania praw
cztowieka.

Komisja Requlaminowa i Spraw Poselskich
i Immunitetowych

Do zakresu dziatania Komisji nalezg sprawy zwigzane
z wyrazaniem przez Sejm zgody na pociggniecie posta do
odpowiedzialnosci za przestepstwa lub wykroczenia albo
aresztowanie bgdz zatrzymanie, z warunkami wykonywania
przez postbw mandatu poselskiego, jego wygasniecia,
z dziatalnoscig biur poselskich, dotyczace wyktadni
i stosowania regulaminu Sejmu oraz dokonywania analiz
skarg i wnioskéw kierowanych do Sejmu i jego organdw;
rozpatrywanie zarzutdw niewykonywania przez postéw
obowigzkéw poselskich; sprawowanie statego nadzoru nad
pracg Kancelarii Sejmu.

»Uroczyscie slubuje rzetelnie i sumiennie wykonywac obowiqzki

wobec Narodu, strzec suwerennosci iinteresow Parstwa, czynic¢
wszystko dla pomysinosci Ojczyzny i dobra obywateli,

przestrzegac Konstytucji i innych praw Rzeczypospolitej Polskiej
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Slubowanie - pierwsze posiedzenie Sejmu RP VIII kadencii.
Warszawa, 12 listopada 2015 r. (fot. videosejm.pl)

Przynaleino$c: komisje, zespoty, kiub

Komisja Ustawodawcza

Do zakresu dziatania Komisji nalezg sprawy problematyki
legislacyjnej i spéjnosci  prawa,  wspotdziatania
W organizowaniu procesu ustawodawczego i zapewnienia
jego prawidtowosci, rozpatrywania projektow ustaw i uchwat
0 szczegdllnym znaczeniu prawnym lub o znacznym stopniu
ztozonosci legislacyjnej, sprawy zwigzane z postepowaniem
przed Trybunatem Konstytucyjnym oraz wynikajgce
z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, a takze
wspotudziat w przeprowadzaniu kontroli wprowadzania
w zycie i wykonywania ustaw i uchwal Sejmu oraz
koordynacja tych dziatanh.

Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian
w kodyfikacjach

Do zakresu dziatania Komisji nalezy problematyka ustawowa
zawarta w kodeksach: karnym, postepowania karnego,
karnym wykonawczym, wykroczen, rodzinnym
i opiekunczym, cywilnym, postepowania cywilnego,
wyborczym, pracy i spétek handlowych.


http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp?symbol=SKLADKOMST&NrKadencji=8&KodKom=SPC
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp?symbol=SKLADKOMST&NrKadencji=8&KodKom=RSP
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp?symbol=SKLADKOMST&NrKadencji=8&KodKom=RSP
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp?symbol=SKLADKOMST&NrKadencji=8&KodKom=UST
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp?symbol=SKLADKOMND&NrKadencji=8&KodKom=NKK
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp?symbol=SKLADKOMND&NrKadencji=8&KodKom=NKK

(fot. www.sejm.gov.pl)

Zespoty parlamentarne

e Parlamentarny Zespot Cztonkéw i Sympatykéw Ruchu Swiatto-Zycie, Akcji Katolickiej oraz
Stowarzyszenia Rodziny Katolickich

e Parlamentarny Zesp6t ds. prawa spétdzielczego

e Parlamentarny Zesp¢t ds. Regionalnych Rad Seniorow

e Parlamentarny Zesp6t ds. Rozwoju Polski Wschodniej

e Parlamentarny Zespét ds. zbadania przyczyn katastrofy TU-154M z 10 kwietnia 2010 r.

e Parlamentarny Zesp6t Karpacki

e Parlamentarny Zespét Strazakow

e Parlamentarny Zespét Tenisa Stotowego

e Parlamentarny Zespdét Tradycji i Pamieci Zotnierzy Wykletych

e Parlamentarny Zespét Wspierania Przedsiebiorcow Poszkodowanych w Outsourcingu Pracowniczym
przez organy administracji panstwowej RP oraz Poszkodowanych przez SKOK Wotomin

Grupy bilateralne: Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosé
- Polsko-Armenska Grupa Parlamentarna - liczy 236 postéw (http://pis.org.pl)
- Polsko-Gruzinska Grupa Parlamentarna t“'];,

- Polsko-Japonska Grupa Parlamentarna

-
- Polsko-Wegierska Grupa Parlamentarna P 1 S

- Polsko-Izraelska Grupa Parlamentarna

- Polsko-Serbska Grupa Parlamentarna

Od 20 lipca 2018 r. - cztonek Komisji Sledczej do zbadania prawidlowosci
i legalnosci dzialan oraz wystepowania zaniedban i zaniechan organéw
i instytucji publicznych w zakresie zapewnienia dochodéw Skarbu Panstwa
z tytutu podatku od towaréw i ustug i podatku akcyzowego w okresie od grudnia
2007 r. do listopada 2015 .


http://pis.org.pl/

Posel Andrzej Matusiewicz w ciggu 3 lat VIII kadencji Sejmu wyglosil 156 wystapien:

- Jako przedstawiciel komisji sejmowych — sprawozdawca

- w imieniu Klubu Poselskiego Prawo i Sprawiedliwos$¢

- Jako przedstawiciel autorow projektu

- w imieniu wlasnym

Ponadto parlamentarzysta zadal 5 pytan w sprawach biezacych oraz zlozyl
1 oSwiadczenie.

Posel wzial udzial w 98,64% glosowan, czyli w 6323 z 6410.

(fot. www.sejm.gov.pl)



Posiedzenie nr 57 w dniu 25-01-2018

Sprawozdanie Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych o poselskim
projekcie uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Chciatbym odnies$¢ si¢ do niektérych wystgpien klubowych
1 do pytan, bo przedstawiciele klubow Platformy Obywatelskiej 1 PSL, ale réwniez
Nowoczesnej ciagle zarzucaja nam tamanie konstytucji. To jest taki zarzut z pogranicza opinii
politycznej i herezji prawnej, bo tamanie konstytucji mozna stwierdzi¢, kiedy jaki$ artykut
ustawy jest niezgodny z konstytucja. Zgadza si¢ pan poset, prawda? Czy w tym przypadku,
odnosnie do tej ustawy jest takie orzeczenie, ze jaki$ artykul jest niezgodny z konstytucja?
A w czasach rzadow koalicji PO-PSL juz zaskarzono okreslong ilo$¢ ustaw z tych 8 lat. Ile jest
wyrokow do tej pory? Jeszcze nie zostaly rozpoznane wszystkie ustawy, ktére sg zaskarzone.
Juz jest 37 wyrokéw, z tym ze artykulow jest oczywiscie o wiele wiecej, bo w niektérych
sprawach jest po kilka albo kilkanascie artykutow niezgodnych z konstytucja. Wtedy mozna
mowic, ze to jest tamanie konstytucji, a nie mozna wygtaszac takiej opinii.

(fot.www.sejm.gov.pl)

Oczywiscie domniemanie konstytucyjnosci obowigzuje. Dopoki trybunat tego nie stwierdzi,
to odpowiedzialny polityk nie powinien mowic, Ze to jest lamanie konstytucji. Dziwi¢ sig, ze
panstwo tak czgsto powolujecie si¢ na zasad¢ logiki, szczegodlnie pan posel, a nie potraficie
odnies¢ tego do art. 187, gdzie jest wymieniony sktad, te 10 osob, ktore niekoniecznie musza
by¢ sedziami, czyli mamy postow i1 senatorow wybieranych odpowiednio przez Sejm i Senat,
czterech 1 dwoch, nastepnie pierwszego prezesa Sadu Najwyzszego - to oczywiscie s¢dzia -
prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego, przedstawicieli prezydenta 1 ministra
sprawiedliwosci. Ale pigtnastke wybiera si¢ sposrod sedziow Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych, wojskowych i administracyjnych. | teraz kto wybiera? To okresla ustawa. Jest
wyrazny zapis w art. 187 ust. 4 konstytucji, ze ustawa stanowi o wyborze s¢dziow do Krajowej



Rady Sadownictwa. Do tej pory jaki byt zapis? Ze wladza sadownicza w Polsce sama siebie
wybierala, bo przedstawicieli do KRS-u wybieraly zgromadzenia ogdlne sadow: Sadu
Najwyzszego i sadow apelacyjnych, okregowych, administracyjnych i wojskowych. W sumie
bylo pigtnastu tych sedzidw.

Teraz pictnastu sedziow bedzie wybieral Sejm. I Sejm ma do

- tego prawo. Historycznie méwiac... A w Konstytucji 3 maja jaki
neglllamm byl zapis? Kto m.in. s¢dziéw wybierat? Kto? Wybieraly sejmiki
sGim“ ziemskie, czyli przedstawiciele lokalnych parlamentow.

A w innych krajach Unii Europejskiej kto wybiera sedziow? Sami

nlﬂl;ﬂ: siebie nie wybieraja. Albo organy wykonawcze, albo wiadza
Ilnslmlnel ustawodawcza. Wiele przyktadow mozna tutaj poda¢. Sami siebie

Po'skiei nie wybieraja, jak do tej pory byto w Polsce.

Trzeba to zmieni¢. Suweren i jego przedstawiciel. Tylko o to
nam chodzi. Dzigkuje bardzo.

Posiedzenie nr 58 w dniu 07-02-2018

Sprawozdanie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka o senackim projekcie ustawy
0 zmianie wustawy o uznaniu za niewazZne orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalnos$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze! W imieniu Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Cztowieka przedstawiam sprawozdanie o senackim projekcie ustawy o zmianie ustawy
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, druki nr 2063 1 2237.

Marszatek Sejmu, zgodnie z art. 37 ust. 1 i art. 40 ust. 1 regulaminu Sejmu, po zasiggnigciu
opinii Prezydium Sejmu, skierowatl w dniu 24 listopada 2017 r. powyzszy projekt ustawy do
Komisji Sprawiedliwosci 1 Praw Czlowieka. Komisja na posiedzeniu w dniu 6 lutego 2018 r.
zajela si¢ senackim projektem ustawy, ktory przyznaje mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania
i zado$Cuczynienia dzieciom matek pozbawionych wolno$ci na podstawie uznanych za
niewazne orzeczen przebywajacym w wigzieniu lub innym miejscu odosobnienia wraz
z matkami oraz osobom, ktorych matka w okresie cigzy przebywata w wigzieniu lub innym
miejscu odosobnienia. Projekt wyraza wprost mozliwo$¢ dochodzenia roszczen takze przez
dzieci poczete, a nienarodzone w wigzieniu, przyjeta juz w orzecznictwie sadow
administracyjnych na gruncie ustawy z 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych
osobach begdacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego.

Projekt umozliwia w przypadku $mierci osoby uprawnionej dochodzenie roszczen przez jej
matzonka, dzieci i rodzicow. Wilasciwymi sadami do dochodzenia tych roszczen sa sady
okrggowe, zgodnie z miejscem zamieszkania wnioskodawcy. W przypadku braku uznania za
niewazne orzeczenia wydanego wobec matki, co stanowi przestank¢ dochodzenia
odszkodowania lub zado$¢uczynienia przez jej dziecko, projekt umozliwia dziecku wystapienie
z wnioskiem o stwierdzenie takiej niewaznosci, a w razie $§mierci dziecka - takze matzonkowi,



dzieciom 1 rodzicom. Projekt zaklada mozliwo$§¢ dochodzenia odszkodowania
1 zado$Cuczynienia przez dzieci matek, w stosunku do ktorych zachodza przestanki
stwierdzenia niewazno$ci orzeczenia, jezeli oskarzong uniewinniono lub postepowanie
umorzono z powodow, o ktorych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 1 2 Kodeksu postgpowania karnego,
1 nie zostalo prawomocnie zasadzone odszkodowanie ani zado$€uczynienie, a matki te byty
zatrzymane lub tymczasowo aresztowane. Godzi si¢ tu przypomnie¢, ze przestanki umorzenia
postgpowania z art. 17 § 1 pkt 1 i 2 Kodeksu postgpowania karnego zachodza wowczas, gdy
czynu nie popetniono albo brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego
popelnienia oraz gdy czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego albo ustawa stanowi, ze
sprawca nie popeinia przestepstwa.

Drugi aspekt inicjatywy ustawodawczej Senatu wigze si¢ z poszerzeniem zakresu
podmiotowego ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego o osoby, ktore
otrzymaly status dziatacza opozycji antykomunistycznej lub osoby represjonowanej
z powodow politycznych na podstawie ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodow politycznych. Dodany zostat
art. 8c, zgodnie z ktorym osobie o potwierdzonym statusie dzialacza opozycji
antykomunistycznej lub osoby represjonowanej z powodow politycznych przystuguje od
Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode¢ i zado$¢uczynienie za doznang krzywde,
ktore sa wynikiem dziatalno$ci lub represji, o ktorych mowa w tej ustawie. Przypomng, ze
chodzi o lata 1956-1989.

Przepis przejSciowy projektowanej ustawy, tj. art. 2, stanowi, Zze uprawniony, dziecko
wigzione wraz z matk3, w tym rowniez
dziecko poczete, nasciturus, w przypadku
gdy orzeczenie =zostalo uznane za
niewazne przed dniem wejScia w zycie
projektowanej ustawy, moze zglosi¢
zadanie odszkodowania lub
zado$¢uczynienia w terminie 3 lat od dnia
wejscia w zycie tej ustawy.

Ustawa ma minimalny okres vacatio
legis: 14 dni. Ten mechanizm z art. 2, czyli
przepis przejSciowy, zapewni ujawnienie
wiekszosci roszczen wobec Skarbu
Panstwa w tym 3-letnim terminie od dnia

wejscia w zycie ustawy 1 zmniejszy niepewnos$¢ zwigzang z wyptatami w kolejnym okresie.

Projekt senacki byt bardzo szeroko konsultowany, nie tylko w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci, Ministerstwie Finansow, ale rowniez u rzecznika praw obywatelskich,
w Urzedzie do Spraw Kombatantow 1 Osdb Represjonowanych, w Instytucie Pamigci
Narodowej, w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych. Opini¢ wydaly takze Niezalezny
Samorzadny Zwigzek Zawodowy “Solidarno$¢”, Fundacja Osrodka Karta, Stowarzyszenie
13 Grudnia, Stowarzyszenie Wolnego Stowa, Zwigzek Inwalidow Wojennych
Rzeczypospolitej Polskiej, Polski Zwiazek Emerytow, Rencistow i Inwalidow. Wszystkie te
opinie byly oczywiscie pozytywne.



Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka na posiedzeniu w dniu 6 lutego br. jednoglosnie
poparta ten projekt. Wyrazita rowniez podzigkowanie Senatowi, a w szczegdlnosci senackiej
Komisji Praworzadnosci, Praw Czlowieka 1 Petycji, ktora byla inicjatorem tego projektu.
W imieniu komisji wnosz¢ o uchwalenie przedlozonej ustawy przez Sejm. Dziekuj¢ bardzo.

(fot www.sejmgov.pl)
Posiedzenie nr 63 w dniu 07-06-2018

Pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks wykroczen oraz
niektorych innych ustaw.

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze! Przedstawiam stanowisko Klubu
Parlamentarnego Prawo 1 Sprawiedliwos¢ dotyczace projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks
wykroczen oraz niektorych innych ustaw, druk nr 2557.

Nowela z dnia 27 wrzes$nia 2013 r. o zmianie ustawy Kodeks postgpowania karnego oraz
niektorych innych ustaw, w tym rowniez Kodeksu wykroczen, ktéra w czgsci dotyczacej art. 2
weszta w zycie dnia 9 listopada 2013 r., zostala wprowadzona zmiana wartosci granicy szkody
decydujacej o zakwalifikowaniu kradziezy jako przestepstwa lub wykroczenia. Ustawodawca
odniost to do kwoty 1/4 minimalnego wynagrodzenia za pracg, ustalonego na podstawie ustawy
z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za pracg, w miejsce wczesniej
okreslonej kwoty, jak pamigtamy, 250 zt. Konkretna wysoko§¢ minimalnego wynagrodzenia
nie jest stalg warto$cig, ulega okresowym zmianom i dlatego wydaje sie, ze powrdt do tego
oznaczenia kwotowego jest wlasciwym rozwigzaniem.



Projekt przewiduje réwniez regulacje prawne umozliwiajagce uwolnienie si¢ sprawcy od
drugiego rodzaju kary zastepczej wykonywanej w formie pracy uzytecznej przez wplacenie
kwoty pieni¢znej przypadajacej jeszcze do uiszczenia.

Rowniez dalsze zmiany w tym projekcie zastuguja na poparcie. Mamy tu na mysli
wprowadzenie elektronicznego zbioru danych okreslonych jako rejestr wykroczen, przy czym
nalezy tutaj sprecyzowac, ze chodzi tylko o wykroczenia przeciwko mieniu, czyli art. 119 § 1
Kodeksu wykroczen, kradziez, czyli art. 120 § 1, kradziez i wyrgb drzewa, czyli art. 120
§ 112, paserstwo umyslne i nieumyslne, gdzie przedmiotem bedzie mienie do 400 z1, i umy$ine
uszkodzenie mienia do kwoty 400 zt, czyli art. 124 § 1.

Zmiany w Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia dotycza usprawnienia
procedury i wyeksponowania roli postgpowania mandatowego jako trybu najczgsciej
stosowanego. Tutaj chce podac liczbe wnioskow w sprawach o wykroczenie, ktére rozstrzygaja
sady. Z uzasadnienia wynika, ze w roku 2015 bylo to 576 tys. wnioskow. Nowy przepis okresla
termin, w ktérym dopuszczalne jest natozenie grzywny w drodze mandatu. Nowelizacja
obejmuje rowniez przepis art. 10 § 1, dodanie 1a, chodzi tu o definicj¢ wykroczenia cigglego:
Jezeli dwa lub wigcej czyndw, popetnionych w krétkich odstgpach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wyczerpuje znamiona tego samego wykroczenia, a ze wzgledu na taczna
warto$§¢ mienia wyczerpujg znamiona przestepstwa, przy stosowaniu zaliczenia zgodnie z art.
10 § 1 Kodeksu wykroczen, za kar¢ orzeczona za wykroczenie uznaje si¢ sume¢ kar
wymierzonych za te czyny.

Zmiany w tej ustawie dotycza réwniez wykroczen wymienionych w ustawie z 20 kwietnia
2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku, typizuja w nowy sposob wykroczenia
z art. 119 ust. 2 tej ustawy: Bezrobotny,
ktory podjal zatrudnienie, inng prace
zarobkowa lub dziatalno$¢
gospodarcza bez powiadomienia o tym
wlasciwego  powiatowego  urzedu
pracy, podlega karze grzywny.
Przypomng, ze wczesniej dolna granica
grzywny byla tutaj ustalona na
poziomie 500 zi. Dalsza zmiana:
Cudzoziemiec, ktory  nielegalnie
wykonuje pracg, podlega karze
grzywny. Daje to mozliwo$¢ ukarania
bezposrednio w postepowaniu
mandatowym.

Postgpowaniem mandatowym w sprawach o wykroczenie zostaly tez objete: niezglaszanie
wymaganych danych lub zglaszanie nieprawdziwych danych majacych wptyw na wymiar
sktadek na Fundusz Pracy lub udzielenie w tym zakresie nieprawdziwych wyjasnien albo
odmowa ich udzielenia. Trzeba tutaj podkresli¢, ze na rejestr wykroczen przewidziano w latach
2018-2027 (Dzwonek) maksymalne wydatki w kwocie 28 mln z1.

W imieniu klubu Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ stwierdzam, ze popieramy ten projekt, i wnosze
0 dalsze procedowanie nad nim w Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach.
Dzigkuje bardzo.



Posiedzenie nr 64 w dniu 14-06-2018

Sprawozdanie Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych o poselskim
projekcie ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu mandatu postla i senatora.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Jako przedstawiciel wnioskodawcow chciatem si¢ pokrotce
ustosunkowa¢ do tych wystapien, gdyz ten projekt to nie jest bat na opozycjg, jak tu panstwo
twierdzicie. Mowicie, ze on bedzie zamykal usta. Mozecie krytykowac...jezeli chcecie, macie
do tego podstawy, mozecie krytykowac rzad, mozecie nas krytykowaé, ale robcie to w sposob
godny tej sali, godny debaty parlamentarnej. Chce tutaj podkresli¢... Wlasnie nawet takie
zachowania - teraz mi przeszkadzacie w wystgpieniu.

To jest tez po prostu zupelny brak kultury osobistej pani poset Kamili Gasiuk-Pihowicz.

Ma to miejsce rowniez w Komisji
Sprawiedliwosci 1 Praw
Czlowieka, non stop tak jest.

Wiele tutaj padto zastrzezen po
prostu demagogicznych. Moge
powiedzie¢ tak: wystgpowatem
w réznych gremiach, wiele razy
bylem na zjazdach adwokatury,
prowadzitem zgromadzenia izby,
bytem na ro6znych zebraniach
przedstawicielskich, w zwigzkach
sportowych 1 spotdzielczych,
bytem przewodniczacym sejmiku,

trzy kadencje wiceprzewodniczacym w samorzadzie wojewddztwa, dwie kadencje w radzie
miasta, kadencj¢ w Senacie, ale tak niskiego poziomu kultury dyskus;ji, debaty, jak na tej sali...

Niektorych postow, rowniez z naszego klubu. Rdwniez z naszego klubu - ja si¢ nie boj¢ tego
powiedzieC.

Takich zachowan nie powinno by¢. Po prostu wszyscy powinnismy zadbaé o prestiz tej sali
10 to, zeby nasze wystapienia tutaj, jak rowniez w organach Sejmu, Senatu, w komisjach, byly
odpowiedniej klasy, a tak niestety nie jest.

Pan poset Rzepecki. Panie posle, pan si¢ pomylit. Chodzi o to, Ze ta ustawa dotyczy tylko
zachowan postow na posiedzeniach komisji, Prezydium Sejmu, Konwentu Senioréw, Komisji
Regulaminowej Zgromadzenia Narodowego - bo jest jedna taka komisja. Tutaj, na tej sali, pan
podaje przyktady wystapien postow. Wie pan, pan jest mtodym postem, jest pan mlodym
cztowiekiem 1 wydaje mi si¢, ze przy ocenie tych oséb i ich zachowan w przesztosci pan
powinien by¢ ostatnig osobg, ktéra to wypomina. Powinien pan by¢ po prostu bardziej
powsciagliwy w tych ocenach, zwlaszcza ze pewnie pan nie wie wszystkiego o tym, w jakich
sytuacjach miato to miejsce. Mysle, ze to akurat nie jest miejsce do tego, zeby pan oceniat tych
postow, pewne ich zachowania z dalekiej czy niedalekiej przesztosci.



Jesli chodzi o tego rodzaju stwierdzenia jak "tresura postéw”’, “dojna zmiana”, "dublerzy
w Trybunale Konstytucyjnym”, "PiS-owscy nominaci’... Nie ma dublerow w Trybunale
Konstytucyjnym. Dublerzy, pani posel, to sa czasem w grach zespotowych. Wie pani, to sg tacy
zawodnicy, ktorzy wchodzg na zmiang. To sg dublerzy. A tam sg sedziowie, ktorzy zgodnie
z przepisami odpowiednich ustaw..., ...ustawy o Trybunale Konstytucyjnym zostali wybrani
przez Sejm. Te okreslenia, prosz¢ pani, sg wysoce niewlasciwe, podobnie jak to: “w KRS-ie
PiS-owscy nominaci”. Pani po prostu obraza tych ludzi. To Sejm ich wybral, a ze panstwoscie
nie glosowali, to panstwa sprawa.

Krajowa Rada Sgdownictwa moze by¢ wybrana w sposob okreslony w ustawie. Jest
stosowny przepis w konstytucji i mieliSmy prawo w taki, a nie inny sposéb wybiera¢ Krajowa
Rade Sadownictwa, bo najwyzszy czas, zeby sedziowie przestali wybiera¢ si¢ sami, jak to jest
od 1989rr.

Reasumujac, uwazam, ze ten projekt speini swoje zadania, ale dopiero wtedy, kiedy zostanie
uzupelniony zmiang w regulaminie Sejmu, ktora to zmiana bg¢dzie procedowana, jak ustawa
zostanie juz uchwalona. Dzigkuje bardzo.

Posiedzenie nr 66 w dniu 03-07-2018

Informacja o dzialalnosci Sadu Najwyzszego w roku 2017 wraz ze stanowiskiem Komisji
Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Jako sprawozdawca Komisji Sprawiedliwo$ci chcialem
ustosunkowac sie do niektorych pytan, jak réwniez do wypowiedzi pani pierwszej prezes Sadu
Najwyzszego. Nie bede odpowiadat na te przejawy demagogii prawnej i herezji prawnej, ktore
w wiekszos$ci pytan byty zawarte. Chee podkreslic... Panstwo si¢ ciagle powolujecie na art. 183
ust. 3 konstytucji, ktéry mowi o 6-letniej kadencji pani pierwszej prezes Sadu Najwyzszego,
ale ten artykut nie jest oderwany od innych artykutdéw. Owszem, art. 180 ust. 1 moéwi
o nieusuwalno$ci s¢dzidéw 1 dotyczy to przebiegu ich stuzby, ale art. 180 ust. 4 daje
ustawodawcy zwyklemu delegacje do tego, zeby okreslil, kiedy sedzia przechodzi w stan
spoczynku.

Pani pierwsza prezes Sadu Najwyzszego tez jest
sedzia 1 zgodnie z ustawg o Sadzie Najwyzszym
z uwagi na swoj wiek mogta ztozy¢ do pana prezydenta
wniosek o przedluzenie terminu przejScia w stan
spoczynku. Dlaczego pani prezes tutaj nie respektuje tej
ustawy o Sadzie Najwyzszym.., ..a W innym
przypadku, jezeli chodzi o wustawg o Sadzie
Najwyzszym, t¢ sama ustaweg, skladata do pana
s prezydenta wniosek o dodatkowe zatrudnienie na
uczelni? Pan prezydent wyrazil pani pierwszej prezes
na to zgode. Czyli w jednym zakresie pani uwaza, ze ta ustawa obowigzuje, a w innym, jezeli
jej dotyczy - ze jest niekonstytucyjna.




Pani prezes rowniez jest s¢dzig po to, zeby do zbioru zasad etyki zawodowej s¢dziego sig...

To do pani prezes, zeby pani po prostu stosowata te przepisy, jako do sedzi. Niestety pani
prezes tego nie stosuje, pani prezes wiacza si¢ w dziatalno$¢ publiczng, w dziatalnos¢ wregcz
polityczna...i to dotyczy roku 2017.

To wlasnie dotyczy tego, jak pani prezes zachowywata si¢ w roku 2017.

Jest zbior zasad etyki zawodowej sedziow uchwalony przez Krajowa Rad¢ Sadownictwa
19 lutego 2003 r.... Dotyczy to zasad postepowania sedziego poza stuzba. § 16 méwi w ten
sposOb: Sedzia nie moze zadnym swoim zachowaniem stwarza¢ nawet pozorow - nawet
pozordéw - nierespektowania porzadku prawnego.

Czy takie zachowanie pani sedzi w tym si¢ miesci?

Czy respektuje porzadek prawny, czy nie respektuje porzadku prawnego...

...1 staje si¢ elementem gry politycznej, a panstwo to bezczelnie wykorzystujecie? Dzigkuje
bardzo.

(fot. www.sejm.gov.pl)



Reprezentowanie Sejmu w postepowaniu
przed Tryhunaiem Konstytucyjnym

AR UNALE
KONS TN

Poset Andrzej Matusiewicz 28-krotnie reprezentowat Sejm RP
w postepowaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym
w nastepujacych sprawach:

1/ Sygn.akt P 13/14 - Pytanie prawne - czy art. 227 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku
o gospodarce nieruchomos$ciami jest zgodny z art. 2 w zwigzku z art. 21 ust. 2 i art. 64 ust.
1i 2 Konstytucji RP — (waloryzacja odszkodowania za wywlaszczona nieruchomos¢).

Wyrokiem z dnia 9 marca 2017r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 227 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2016 r. poz. 2147
i 2260) jest zgodny z art. 2, art. 21 ust. 2 oraz art. 64 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej.

2/ Sygn.akt Kp 2/15 - Wniosek o zbadanie zgodnosci:

1) art. 1 pkt 6 ustawy z dnia 10 lipca 2015 roku o zmianie ustawy o ochronie zabytkow

1 opiece nad zabytkami oraz ustawy o muzeach w czes$ci dodawanego do ustawy z dnia 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami art. 14a ust. 2 —z art. 2 i art. 64
Konstytucji RP,

2) art. 1 pkt 20 lit b ustawy z dnia 10 lipca 2015 roku o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw
1 opiece nad zabytkami oraz ustawy o muzeach w czg¢éci dodawanego w art. 50 ust. 4 ustawy,




o ktorej mowa w pkt 1, punktu la — z art. 2 oraz art. 64 ust. 1 1 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP — (zasady wpisywania zabytkéw ruchomych na List¢ Skarbow
Dziedzictwa; zasady przejecia zabytku ruchomego na wlasnosé Skarbu Panstwa).

Wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

1. Art. 1 pkt 6 ustawy z 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami oraz ustawy o muzeach, w czesci dodajacej art. 14a ust. 2 do ustawy

z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (j.t. Dz.U.2014.1446, ze
zm.), jest zgodny z art. 64 ust. 1 i 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz z wynikajaca z art. 2 Konstytucji zasada poprawnej
legislacji.

2. Art. 1 pkt 20 lit. b ustawy z 10 lipca 2015 r. powolanej w punkcie 1, dodajacy art. 50
ust. 4 pkt 1a do ustawy z 23 lipca 2003 r. powolanej w punkcie 1, jest zgodny z art. 21
ust. 2 Konstytucji oraz z wynikajacg z art. 2 Konstytucji zasada poprawnej legislacji.

3/ Sygn.akt SK 31/15 - Skarga konstytucyjna o zbadanie zgodno$ci art. 778(1) ustawy

z dnia 17 listopada 1964 roku - Kodeks postgpowania cywilnego z:

1) art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie, w jakim umozliwia sagdowi nadanie tytutowi
egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spoéice osobowej klauzuli wykonalno$ci przeciwko
bylemu wspolnikowi tej spotki ponoszacemu odpowiedzialnos¢ bez ograniczenia catym
swoim majatkiem za zobowigzania spotki, w tym przeciwko osobie, ktorej przystugiwat
status bytego wspolnika juz w chwili powstania stanu zawistosci sprawy, w ktorej wydany
zostal tytut wykonawczy,

2) art. 77 ust. 2 Konstytucji RP w zakresie, w jakim umozliwia sgdowi nadanie tytutlowi
egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spotce osobowej klauzuli wykonalnosci przeciwko
bylemu wspolnikowi tej spotki ponoszacemu odpowiedzialnos¢ bez ograniczenia catym
swoim majatkiem za zobowigzania spotki, w tym przeciwko osobie, ktorej przystugiwat
status bylego wspdlnika juz w chwili powstania stanu zawistosci sprawy, w ktorej wydany
zostat tytut wykonawczy 1 jednoczesnie w zakresie, w jakim nie przewiduje trybu, w jakim
byly wspdlnik spotki mogtby podnosi¢ zarzuty wobec roszczenia objgtego tytutem
egzekucyjnym — (tytul egzekucyjny; zasady nadawania klauzuli wykonalnosci).

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2017 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 778*
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r.
poz. 1822, ze zm.) w zakresie, w jakim dopuszcza nadanie przez sad tytulowi
egzekucyjnemu, wydanemu przeciwko spolce jawnej, klauzuli wykonalnosci przeciwko
bylemu wspoélnikowi tej spolki, niebedacemu juz wspolnikiem w chwili wszczecia
postepowania w sprawie, w ktorej wydany zostal tytul egzekucyjny przeciwko spolce
jawnej, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej.

4/ Sygn.akt K 31/15 - Wniosek o zbadanie zgodnosci:
- art. 38 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 roku o ochronie zdrowia psychicznego w zwigzku




z art. 156 ustawy z dnia 25 lutego 1964 roku — Kodeks rodzinny i opiekunczy w zwigzku

z art. 573 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku — Kodeks postgpowania cywilnego

w zakresie, w jakim nie przewiduje czynnego udziatu osoby catkowicie ubezwtasnowolnione;j
w sprawach o uzyskanie przez jej opiekuna zezwolenia sagdu opiekunczego na ztozenie
wniosku o umieszczenie tej osoby w domu pomocy spotecznej — z art. 30, 41 ust. 1, art. 45
ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 5 ust. 1 i 4 Konwencji o0 ochronie praw
cztowieka i1 podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. a takze
art. 14 ust. 1 lit. b i art. 19 lit. a Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych sporzadzone;j
w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 roku,

- art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 roku o ochronie zdrowia psychicznego

w zakresie, w jakim wyltacza osobg catkowicie ubezwlasnowolniong umieszczong w domu
pomocy spotecznej za zgoda jej opiekuna z krggu podmiotéw uprawnionych do wystgpienia
do sadu opiekunczego o zmian¢ orzeczenia o przyjeciu do domu pomocy spotecznej — z art.
30,41 ust. 1, art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 5 ust. 1 i 4 Konwencji

o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci a takze art. 14 ust. 1 lit. bi art. 19 lit. a
Konwencji o prawach 0sob niepetnosprawnych — (osoby calkowicie ubezwlasnowolnione —
zasady umieszczania w domach opieki spolecznej; prawa oséb catkowicie
ubezwlasnowolnionych.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2016 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

1) art. 38 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz. U.

z 2016 r. poz. 546) w zwigzku z art. 156 w zwiazku z art. 175 ustawy z dnia 25 lutego
1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. z 2015 r. poz. 2082, ze zm.) w zwiazku
z art. 573 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks post¢gpowania cywilnego

(Dz. U. z 2014 r. poz. 101, ze zm.) w zakresie, w jakim nie przewiduje czynnego udzialu
osoby calkowicie ubezwlasnowolnionej w sprawach o uzyskanie przez jej opiekuna
zezwolenia sadu opiekunczego na zlozenie wniosku o umieszczenie tej osoby w domu
pomocy spolecznej,

2) art. 41 ust. 1 ustawy z 19 sierpnia 1994 r. powolanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim
pomija uprawnienie osoby calkowicie ubezwlasnowolnionej, umieszczonej w domu
pomocy spolecznej za zgodq jej opiekuna, do domagania si¢ weryfikacji podstaw jej
przebywania w domu pomocy spolecznej

— sa niezgodne z art. 41 ust. 1 w zwiazku z art. 30 oraz z art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

5/ Sygn.akt K 43/15 - Potgczone wnioski o zbadanie zgodnosci:

I. § 3 ust. 1 pkt 11 lit. b Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie
budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, stanowigcej zalacznik nr 39 do rozporzadzenia
Ministra Finansoéw z dnia 16 stycznia 2014 roku w sprawie sprawozdawczosci budzetowe]

z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 167 ust. 3 oraz w zwiagzku z art. 2 Konstytucji RP, a takze art.
32 ust. 3 ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego i art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych
oraz z art. 165 ust. 1 w zw. z art. 167 ust. 2 Konstytucji RP; po drugie, art. 36 ust. 10




w zwigzku z art. 20, art. 21 1 art. 29 ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego z art. 2 w zwigzku z art. 167 ust. 2 1 3 oraz w zwigzku

z art. 165 ust. 2 Konstytucji RP;

II. 1) art. 32 ust. 1 w zwiagzku z art. 32 ust. 3, art. 20 ust. 2-6, art. 29 ustawy z dnia 13
listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego w zwiazku z: § 8 ust. 3,
§ 3ust. I pkt 11, § 8 ust. 2, § 3 ust. 1 pkt 4 Zalgcznika nr 39 do rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczos$ci budzetowej z:

a) art. 2 w zwigzku z art. 165 ust. 1, art. 21 ust. 1 oraz w zwiazku z art. 167 ust. 11 2
Konstytucji RP,

b) art. 168 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;

2) art. 32 ust. 1 w zwiagzku z art. 32 ust. 3, art. 20 ust. 3-5, art. 29 ustawy z dnia 13 listopada
2003 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego w zwiazku z: § 8 ust. 3, § 3 ust. 1
pkt 11, § 8 ust. 2, § 3 ust. 1 pkt 4 Zatgcznika nr 39 do rozporzadzenia Ministra Finansow

z dnia 16 stycznia 2014 roku w sprawie sprawozdawczosci budzetowej z:

a) art. 167 ust. 112 w zwiazku z art. 2 Konstytucji RP,

b) art. 165 ust. 11 art. 21 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;

[11. art. 36 ust. 10 w zwigzku z art. 20, art. 21, art. 21a, art. 29, art. 32 ustawy z dnia

13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego z:

1) art. 167 ust. 1-3 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP,

2) art. 165 ust. 1 iart. 21 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP,

3) art. 165 ust. 2 w zwiazku z art. 16 ust. 2 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP oraz w zwigzku
z art. 11 Europejskie! Karty Samorzadu Lokalnego sporzadzonej w Strasburgu dnia

15 pazdziernika 1985 roku — (dochody jednostek samorzadu terytorialnego —
sprawozdawczo$¢ budzetowa).

(fot. wikipedia)



6/ Sygn.akt SK 48/15 - Skarga konstytucyjna o zbadanie zgodnosci art. 2 ust. 1 w zwigzku
z art. laust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i optatach lokalnych
z art. 64 ust. 113 w zwigzku z art. 2, art. 32 ust. 1, art. 84 oraz 217 Konstytucji RP, z uwagi
na to, ze wskazane przepisy ustawy o podatkach i optatach lokalnych, interpretowane
jednolicie przez sady administracyjne, w taki sposob, ze obiekt budowlany spetniajacy
wszystkie cechy budynku wymienione w art. la ust. 1 pkt 1 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, jest uznawany za budowle w oparciu o dodatkowe, niewskazane w ustawie

o podatkach i optatach lokalnych kryteria (takie jak np. jego przeznaczenie, funkcje,
wyposazenie, oraz sposob i mozliwo$¢ wykorzystania budynku), w nieuprawniony sposdb
ograniczaja chronione konstytucyjnie prawo wtasnosci do §rodkow pienieznych poprzez
nieuzasadnione zawyzenie zobowigzania podatkowego w podatku od nieruchomosci.

Jest to nastgpstwem zastosowania do obiektéw wyczerpujacych definicje budynku zasad
okreslania wysoko$ci zobowigzania podatkowego w sposob wiasciwy dla obiektow
stanowigcych budowle, w wyniku czego dochodzi do bezpodstawnego zwielokrotnienia
kwoty zobowigzania w podatku od nieruchomosci — (podatki i oplaty lokalne — zasady
ustalania podatku od nieruchomosci).

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2017 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

Art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych
(Dz. U.z 2017 r. poz. 1785 i 2141) w zakresie, w jakim umozliwia uznanie za budowle
obiektu budowlanego, ktory spelnia kryteria bycia budynkiem, przewidziane w art. 1la
ust. 1 pkt 1 powolanej ustawy, jest niezgodny z zasada szczegolnej okreslonosci regulacji
daninowych, wywodzona z art. 84 w zwiazku z art. 217, w zwiazku z art. 64 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji
i trybie postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072) umorzyt
postepowanie w pozostalym zakresie.

7/ Sygn.akt K 7/16 - Wniosek o zbadanie zgodnosci:

1. a) art. 23a ust. 1-3 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 roku o rybactwie $rodladowym,

b) art. 16 i art. 16a ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji,

c) art. 23 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej,

d) art. 11fustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o kontroli skarbowe;j,

e) art. 39 ust. 3-5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku — Prawo towieckie,

f) art. 36 ust. 1 pkt 4 1 5 ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 roku o ochronie 0s6b i mienia,

g) art. 14, art. 128 ust. 1 pkt 2 i art. 128 ust. 2 ustawy z dnia 16 marca 2001 roku o Biurze
Ochrony Rzadu,

h) art. 57 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o transporcie drogowym,

1) art. 25 i art. 26 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego
oraz Agencji Wywiadu,

j) art. 109 i art. 110 ust. 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody,

k) art. 15 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym,

1) art. 30 i art. 30a ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego
oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego




- w zakresie, w jakim przepisy te nie przewiduja mozliwosci ztozenia zazalenia na uzycie lub
wykorzystanie srodkow przymusu bezposredniego oraz broni palnej z art. 78 Konstytucji RP
zwigzku z art. 40 1 art. 41 ust. 1 Konstytucji RP oraz z art. 13 w zwigzku z art. 3 Konwencji
o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci;

2) a) art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2009 roku o bezpieczenstwie imprez masowych,
b) art. 95a § 112 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postgpowaniu w sprawach
nieletnich,

- w zakresie, w jakim przepisy te nie przewiduja mozliwosci ztozenia zazalenia na uzycie lub
wykorzystanie srodkow przymusu bezposredniego z art. 78 Konstytucji RP w zwiazku z art.
40 i art. 41 ust. 1 Konstytucji RP oraz z art. 13 w zwigzku z art. 3 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowicka i Podstawowych Wolnosci — (uzycie lub wykorzystanie Srodkéow
przymusu bezposredniego oraz broni palnej).

8/ Sygn,akt K 9/16 - Wniosek o zbadanie zgodnosci:

. - art. 19 ust. 9 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji,

- art. 9e ust. 10 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej,

- art. 36¢ ust. 7 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o kontroli skarbowej,

- art. 31 ust. 10 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych
organizacjach porzadkowych,

- art. 17 ust. 9 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym

— w zakresie, w jakim umozliwiajg przedtuzenie kontroli operacyjnej na nastepujace po sobie
okresy, ktorych taczna dtugos$¢ nie moze przekracza¢ 12 miesiecy, co w konsekwencji
oznacza mozliwo$¢ prowadzenia kontroli operacyjnej przez 18 miesiecy — z art. 2, art. 47, art.
49, art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

[l. - art. 19 ust. 15h ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji,

- art. 9e ust. 16h ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej,

- art. 36d ust. 1h ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 roku o kontroli skarbowej,

- art. 31 ust. 16h ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i
wojskowych organach porzadkowych,

- art. 27 ust. 15j ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego
oraz Agencji Wywiadu,

- art. 31 ust. 14h ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego
oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego,

- art. 17 ust. 15h ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym
— w zakresie, w jakim postuguje si¢ nieostrym kryterium ,,dobra wymiaru sprawiedliwosci”

1 nie okresla wagi okolicznosci, ktéra ma by¢ ustalona na podstawie materialdéw mogacych
zawiera¢ informacje, o ktorych mowa w art. 178a, art. 180 § 2 1 art. 180 § 3 Kodeksu
postepowania karnego — z art. 2 Konstytucji RP, z art. 42 ust. 2, art. 47, art. 49, art. 51 ust. 2
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka
1 podstawowych wolnosci;

[11. - art. 20c ust. 1 oraz art. 20cb ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policiji,

- art. 10b ust. 1 oraz art. 10bb ust. 1 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy
Granicznej,

- art. 36b ust. 1 oraz art. 36bb ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 roku o kontroli
skarbowej,

- art. 30 ust. 1 oraz art. 30c ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii



Wojskowej i wojskowych organach porzadkowych,

- art. 28 ust. 1 oraz art. 28b ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczenstwa
Wewngtrznego oraz Agencji Wywiadu,

- art. 32 ust. 1 oraz art. 32b ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Stuzbie
Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego,

- art. 18 ust. 1 oraz art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze
Antykorupcyjnym,

- art. 75d ust. 1 oraz art. 75db ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celne;j,
—zart. 2, 30, 47, 49, 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, art. 8§ Konwencji

o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 7 i 8§ w zwiazku z art. 52 ust. 1
Karty Praw Podstawowych UE;

IV. - art. 20c ust. 3 w zwigzku z art. 20c ust. 2 ustawy o Policji,

- art. 10b ust. 3 w zwigzku z art. 10b ust. 2 ustawy o Strazy Granicznej,

- art. 36b ust. 3 w zwigzku z art. 36b ust. 2 ustawy o kontroli skarbowe;,

- art. 30 ust. 3 w zwigzku z art. 30 ust. 2 ustawy o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych
organach porzadkowych,

- art. 28 ust. 3 w zwiazku z art. 28 ust. 2 ustawy o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego
oraz Agencji Wywiadu,

- art. 32 ust. 5 w zwigzku z art. 32 ust. 2 ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz
Stuzbie Wywiadu Wojskowego,

- art. 18 ust. 3 w zwiazku z art. 18 ust. 2 ustawy o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym,

- art. 75d ust. 3 w zwigzku z art. 75d ust. 2 ustawy o Stuzbie Celnej

z art. 2, art. 20 oraz z art. 47 1 art. 51 ust. 2 w zwiagzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

V. - art. 20ca ustawy o Policji,

- art. 10ba ustawy o Strazy Granicznej,

- art. 36ba ustawy o kontroli skarbowej,

- art. 30b ustawy o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzadkowych,

- art. 28a ustawy o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu,

- art. 32a ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego,
- art. 18a ustawy o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym,

- art. 75da ustawy o Stuzbie Celnej

— w zakresie, w jakim nie przewidujg wprowadzenia mechanizmu niezaleznej realnej kontroli
udostegpniania danych — z art. 2, 47, 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, art. 8
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci oraz art. 7 1 8 w zwigzku

z art. 52 ust. 1 Karty Praw Podstawowych UE;

VI. - art. 20c ustawy o Policji,

- art. 10b ustawy o Strazy Granicznej,

- art. 36b ustawy o kontroli skarbowej,

- art. 30 ustawy o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzadkowych,

- art. 28 ustawy o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu,

- art. 32 ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego,
- art. 18 ustawy o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym,

- art. 75d ustawy o Stuzbie Celnej

—w zakresie, w jakim przepisy te nie wskazuja kategorii osob, ktoérych dane moga by¢
pozyskiwane w sposob okreslony w ustawach, nie regulujg obowigzkow informacyjnych
wobec 0soOb, ktorych dane byty pozyskiwane oraz nie okreslajg czasu, przez ktory uprawnione
podmioty mogg przetwarza¢ pozyskane dane - z art. 2, 30, 47, 49, 51 ust. 2, 3 i 4 w zwigzku



z art. 31 ust. 3 Konstytucji, z art. § Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnos$ci oraz art. 71 8 w zwigzku z art. 52 ust. 1 Karty Praw Podstawowych UE;

VII. - art. 28 ust. 7 ustawy o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu,
- art. 32 ust. 9 ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego

— w zakresie, w jakim nie przewiduja zniszczenia wszelkich innych danych
telekomunikacyjnych, pocztowych i internetowych niz tylko tych, niemajacych znaczenia dla
prowadzonego postgpowania karnego — z art. 51 ust. 2 Konstytucji RP w zwiagzku z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP, art. 8§ Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
oraz art. 7 i 8 w zwiagzku z art. 52 ust. 1 Karty Praw Podstawowych UE;

VIII. art. 13 oraz art. 16 ustawy z dnia 15 stycznia 2016 roku o zmianie ustawy o Policji oraz
niektorych innych ustaw — w zakresie, w jakim nakazuja stosowac przepisy, ktore przestaty
obowigzywac¢ na mocy wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 lipca 2014 roku, sygn.
K 23/11 —z art. 2 oraz z art. 190 ust. 1 i 3 Konstytucji RP (zasady stosowania kontroli
operacyjnej przez shuzby policyjne i stuzby specjalne).

Postanowieniem z dnia 22 marca 2018 r. Trybunal Konstytucyjny na posiedzeniu
niejawnym umorzy! postepowanie.

9/ Sygn.akt K 11/16 - Wniosek o zbadanie zgodnosci art. 21 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych z art. 92 ust. 1 Konstytucji RP — (zasady
wydawania rozporzadzen).

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2016 r. Trybunal Konstytucyjny na posiedzeniu
niejawnym umorzyl postepowanie.

10/ Sygn.akt P 7/16 - Pytanie prawne czy art. 49* ustawy z dnia z dnia 15 grudnia 2000 roku
o spotdzielniach mieszkaniowych rozumiany w ten sposob, ze:

- uzyte w nim sformutowanie ,,w razie bezczynnosci spétdzielni" obejmuje kazdg postac
bezczynnosci, czyli nie podjecia przez organ wykonawczy spotdzielni czynnosci niezbednych
do wyodrgbnienia lokalu i przeniesienia jego wlasno$ci na uprawnionego, zatem takze
czynnosci, o ktorych mowa w art. 41 1 42 ustawy,

- deroguje art. 49 tej ustawy,

jest zgodny z art. 2 Konstytucji RP oraz czy jest zgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP
(spoldzielnie mieszkaniowe — bezczynno$¢ spétdzielni).

Wyrokiem z dnia 14 marca 2018 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

Art. 49! ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoldzielniach mieszkaniowych (Dz. U.

z 2013 r. poz. 1222, z 2015 r. poz. 201 oraz z 2017 r. poz. 1442 i 1596) w zakresie, w jakim
dotyczy sytuacji, w ktorych uczynienie zado$¢ przestance samodzielnosci lokalu wymaga
wykonania robot adaptacyjnych, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072) umorzyt
postepowanie w pozostalym zakresie.


http://trybunal.gov.pl/s/k-2311

11/ Sygn.akt P 10/16 - Potgczone pytania prawne czy art. 292 Kodeksu cywilnego stosowany
w zwigzku z art. 285 § 112 Kodeksu cywilnego, rozumiany w ten sposob, ze umozliwiat
nabycie przed wejsciem w zycie art. 305 - 305* ke w drodze zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej trescig stuzebnosci przesytu przez przedsigbiorce przesytowego
lub Skarb Panstwa, w sytuacji, w ktorej nie wydano decyzji na podstawie art 35 ust 1 ustawy
z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomosci, art 70 ust 1
ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 roku o gospodarce gruntami i wywtaszczeniu nieruchomosci
(art. 75 ust 1 wedlug oznaczenia w tekscie pierwotnym ustawy) lub art. 124 ust 1 ustawy

z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami, jest zgodny z art. 1 Protokotu
dodatkowego numer 1 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
iart. 2, art. 21 ust. 11 2, art. 31 ust. 2 i 3 oraz art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji RP — (zasady
nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej trescig stuzebnosci
przesylu przez przedsiebiorce przesylowego lub Skarb Panstwa).

12/ Sygn.akt K 16/16 - Wniosek o zbadanie zgodnosci art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego
2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw — w zakresie,

w jakim réznicuje prawo do orzeczenia kary 1acznej ze wzgledu na moment uprawomocnienia
si¢ poszczegolnych kar jednostkowych lub tgcznych — z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2018 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

Art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 396) jest zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

13/ Sygn.akt K 26/16 - Wniosek o zbadanie zgodnosci art. 35 § 1, art. 36 § 1, art. 38 § 1, art.
40 § 1 1art. 41 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku — Przepisy wprowadzajace ustawe —
Prawo o prokuraturze z zasadg zaufania obywateli do panstwa i stanowionego przez nie prawa
wynikajacg z art. 2 Konstytucji RP, z art. 45 ust. 1 1 art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP — (zasady przenoszenia prokuratora na inne stanowisko stuzbowe)

14/ Sygn.akt K 27/16 - Potaczone wnioski o zbadanie zgodnosci:

. art. 168a ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postgpowania karnego z art. 42 ust.
2, art. 45 ust. 1, art. 47, art. 51 ust. 2, 3 1 4 Konstytucji RP w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP , a takze z art. 2, art. 7 1 art. 40 Konstytucji RP, w zwigzku z art. 316
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci;

Il. art. 168a ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postgpowania karnego w brzmieniu
nadanym przez ustawe z dnia 11 marca 2016 roku o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego oraz niektorych innych ustaw z art. 2, art. 7, art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1,
art. 51 ust. 2, art. 1741 178 ust. 1 1 2 Konstytucji RP w zwigzku z art. 3 i art. 6 ust. 1
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci, z uwagi na to, ze
wprowadzone przez te ustawe rozwigzania prawne pozwola na przyznanie waloru dowodu
obcigzajacego strony procesu 1 czynienie w tym zakresie ustalen faktycznych niekorzystnych
dla stron na podstawie materiatéw uzyskanych z naruszeniem przepisOw postgpowania lub za
pomoca czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku




— Kodeks karny — (postepowanie karne — dopuszczenie przez sad dowodu uzyskanego
Z naruszeniem przepiséw postepowania lub za pomoca czynu zabronionego).

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2018 r. Trybunal Konstytucyjny na posiedzeniu
niejawnym umorzy! postepowanie.

15/ Sygn.akt SK 10/16 - Skarga konstytucyjna o zbadanie zgodno$ci art. 113a § 3 ustawy

z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks karny wykonawczy z art. 32 ust. 11 2 w zwigzku z art.
41 ust. 4 i art. 2 Konstytucji RP — (uprawnienie do uzyskania paczki zywnos$ciowej przez
osoby pozbawione wolnosci).

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2017 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

Art. 113a § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U.

z 2017 r. poz. 665, ze zm.), w brzmieniu obowiazujacym od 1 lipca 2015 r., w zakresie,
w jakim przewiduje, Ze zamowienie na paczke zywnosciowa dla skazanego moze zlozyc¢,
oprocz samego skazanego, tylko osoba najblizsza, jest zgodny z art. 32 w zwigzku z art.
41 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072) umorzyt
postepowanie w pozostalym zakresie.

16/ Sygn.akt SK 17/16 - Skarga konstytucyjna o zbadanie zgodnosci art. 93b § 3 zdanie
pierwsze i art. 93g § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks karny z art. 2, art. 31
ust. 3, art. 42 ust. 1 i art. 47 ust. 1 Konstytucji RP — (odpowiedzialno$¢ karna).

17/ Sygn.akt P 21/16 - Pytanie prawne czy:

1) art. 4 ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 roku o zmianie ustawy o gospodarowaniu
nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw jest
zgodny z art. 2, art. 20, art. 21 ust. 2 w zwigzku z art. 64 ust. 1 i art. 2, art. 22, art. 31 ust. 3
Konstytucji RP;

2) art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 roku o zmianie ustawy o gospodarowaniu
nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw jest
zgodny z art. 20, art. 32 ust. 1i 2 oraz art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP;

3) art. 12 ustawy z dnia 16 wrzes$nia 2011 roku o zmianie ustawy o gospodarowaniu
nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw jest
zgodny z art. 2 Konstytucji RP — (prawa nabyte dzierzawcow gruntow rolnych).

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2017 r. Trybunal Konstytucyjny na posiedzeniu
niejawnym umorzyl postepowanie.



18/ Sygn.akt SK 30/16 - Skarga konstytucyjna o zbadanie zgodnoéci art. 778 ustawy z dnia
17 listopada 1964 roku — Kodeks postgpowania cywilnego z art 2, art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2,
art. 78 oraz art. 176 ust. 1 Konstytucji RP — (nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalnos$ci; prawo do sadu).

Postanowieniem z dnia 8 listopada 2017 r. Trybunal Konstytucyjny na posiedzeniu
niejawnym umorzy! postepowanie.

19/ Syagn.akt P 2/17 - Pytanie prawne:

a) czy przepis art. 48 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku - Prawo towieckie jest
zgodny z art. 31 ust 3 i art. 32 w zwigzku z art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji RP;

b) czy przepis art. 48 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku - Prawo towieckie jest
zgodny z art. 31 ust 3 i art. 32 w zwigzku z art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji RP — (Prawo
lowieckie).

‘ :

(fot. tvp parlament)

20/ Sygn.akt P 7/17 - Pytanie prawne czy:

przepis art. 292 Kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 285 § 1 1 2 Kodeksu cywilnego, jako
podstawa nabycia stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej trescia shuzebnosci przesytu

w okresie przed 3 sierpnia 2008 roku jest zgodny z przepisami:

1) art. 1, art. 21 ust. 1-2, art. 31 ust. 2-3, art. 32 ust. 1-2, art. 37 ust. 1-2 i art. 64 ust. 1-3
Konstytucji RP,

2) art. 1 Protokotu dodatkowego numer 1 do Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka

1 Podstawowych Wolnosci,

3) art. 17 ust. 1 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej — (Kodeks cywilny — nabycie
sluzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu).

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2018 r. Trybunal Konstytucyjny na posiedzeniu
niejawnym umorzy! postepowanie.



21/ Sygn.akt SK 8/17 - Skarga konstytucyjna o stwierdzenie, ze:

art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks Wyborczy w zakresie, w jakim:

1) w kontekscie wyborow do Sejmu i Senatu nie dopuszcza innych protestoéw wyborczych,
niz te wniesione z powodu naruszenia niektorych, enumeratywnie okreslonych przepisow
prawa jest niezgodny z art. 101 ust. 2 Konstytucji, w zwigzku z przepisem art. 101 ust. 1
Konstytucji i przepisem art. 77 ust. 2 Konstytucji, z ktorych to przepisow wynika prawo
skarzacego do wniesienia protestu wyborczego;

2) nie dopuszcza innych protestow wyborczych, niz te wniesione z powodu naruszenia
niektorych, enumeratywnie okreslonych przepiséw prawa, jest niezgodny z art. 45 ust. 1
Konstytucji w zwigzku z przepisem art. 77 ust. 2 Konstytucji, z ktérych to przepiséw wynika
prawo skarzacego do uzyskania sadowego orzeczenia co do waznosci wyborow;

3) nie dopuszcza innych protestow wyborczych, niz te wniesione z powodu naruszenia
niektorych, enumeratywnie okreslonych przepisow prawa, jest niezgodny z przepisem art. 2
Konstytucji w zwigzku z przepisem art. 10 ust. 2 Konstytucji i przepisem art. 97 ust. 2
Konstytucji, z ktdrych to przepiséw wynika w szczegodlnosci zbiorowe prawo wyborcow

(w tym prawo skarzacego) do gtosowania w sposéb wolny od jakiegokolwiek przymusu
fizycznego czy psychicznego oraz od zaangazowania organdow panstwowych w proces
wyborczy — (Kodeks wyborczy)

22/ Sygn.akt SK 10/17 - Skarga konstytucyjna o stwierdzenie niekonstytucyjnosci:

1. art. 47 § 1 w zwiazku z art. 23 w zwigzku z art. 40 § 1 pkt 8 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r.
Prawo o notariacie oraz art. 23 i art. 40 § 1 pkt 8 tejze ustawy z art. 8 ust. 2, art. 45 ust. 1, art.
77 ust. 2 oraz art. 178 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie, w jakim wylaczaja mozliwosc¢
poddania incydentalnej kontroli zgodnosci z prawem (Konstytucjg lub ustawa), uchwaty
Krajowej Rady Notarialnej lub izby notarialnej wydanych na podstawie art. 23 1 art. 40 § 1
pkt 8 ustawy Prawo o notariacie, przez sad powszechny lub sad administracyjny w toku
postepowania innego niz wywotanego wnioskiem (skarga) Ministra Sprawiedliwosci o
uchylenia sprzecznych z prawem uchwat organu samorzadu notarialnego, a takze przez to, ze
dozwalajg na wydanie orzeczenia o prawach i obowigzkach obywatela na podstawie przepisu
podustawowego w sytuacji, w ktorej podstawg takiego rozstrzygnigcia moze by¢ wytacznie
przepis ustawy,

2. art. 23 1 art. 40 § 1 pkt 8 ustawy powotanej w pkt 1 z art. 47, art. 51 ust. 1, 2 i 5 oraz art. 31
ust. 3 Konstytucji RP w zakresie, w jakim stanowig podstawe dla Krajowej Rady Notarialnej
do wydania uchwaty, mocg ktorej organy izb notarialnych gromadzg informacje prywatne o
konkretnym notariuszu stanowigce jednoczesnie jego dane osobowe, tj. dane o wysokosci
przychodu i dochodu osiggnigtego w danym miesigcu, bez wyraznego upowaznienia
ustawowego, a takze w zakresie, w jakim stanowi podstawe do wydania przez Krajowa Rade
Notarialng uchwaty naruszajacej zasade proporcjonalnos$ci w ograniczeniu praw i wolnosci
poprzez ustalenie wysokos$ci sktadki miesigcznej na potrzeby samorzadu notarialnego
powigzanej z wysokoscig przychodu notariusza,

3. art. 23 oraz art. 40 § 1 pkt 8 ustawy powotanej w pkt 1 z art. 7 1 art. 92 ust. 1 Konstytucji
RP, a to poprzez brak upowaznienia okreslajagcego kompletnie zakres spraw przekazanych do
uregulowania oraz wytycznych co do tresci uchwaty Krajowej Rady Notarialnej okreslajace;j
wysokos$¢ sktadek miesigcznych na potrzeby samorzadu terytorialnego,



4. art. 23 oraz art. 40 § 1 pkt 8 ustawy powotanej w pkt 1 za niezgodne z art. 7, art. 17 ust. 1
12 oraz art. 93 ust. 2 w zwigzku z art. 7 Konstytucji RP:

a) w przypadku, w ktérym uchwate Krajowej Rady Notarialnej nalezy uzna¢ za zrédto prawa
wewnetrznie obowigzujacego i w zakresie w jakim normy te zezwalaja na wydawanie aktu
wewngtrznie obowigzujacego stanowigcego podstawe do decyzji wobec obywateli - cztonkow
samorzadu notarialnego,

b) w zakresie, w jakim Krajowa Rada Notarialna staje si¢ wytacznym podmiotem do
okreslenia w sposob dowolny i1 niekontrolowalny zasad, wysokosci 1 charakteru sktadki
ptaconej przez notariuszy, co sprzeczne jest z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
oraz przez to, ze umozliwiajg Krajowej Radzie Notarialnej uchwalanie sktadek na poziomie
przekraczajacym razaco potrzeby organéw samorzadu zawodowego utworzonego w drodze
ustawy 1 tym samym umozliwiajg Krajowej Radzie Notarialnej podejmowanie decyzji

w sferze, ktora jest zastrzezona do wylacznej kompetencji walnego zgromadzenia notariuszy
izby notarialnej, co stanowi przejaw dziatania bez podstawy prawa i poza granicami prawa,

¢) przez to, ze nie okreslaja one granic pojecia "potrzeba samorzadu zawodowego", zasad
okreslania wysokosci (w tym gornej granicy) sktadki na potrzeby samorzadu notarialnego,
a co uniemozliwia organom samorzadu zawodowego utworzonego w drodze ustawy
wykonywania obowigzku konstytucyjnego polegajacego na sprawowaniu pieczy nad
nalezytym wykonywaniem zawodu w celu ochrony zawodu albo co dozwala na takie
dzialanie, ktore wykonywaniem tego obowiazku nie jest, bowiem sprzeczne jest ono z
interesem samych notariuszy,

d) przez to, ze naruszajg istot¢ samorzadu zawodowego ustanowionego na podstawie art. 17
ust. 1 Konstytucji dozwalajac na - z pozoru - nieograniczony zakres regulacji przez Krajowa
Radg¢ Notarialng kwestii sposobu poboru i wysokosci sktadki na potrzeby samorzadu
notarialnego na zasadach okreslonych dla "innych rodzajow samorzadow", o ktory mowa

w art. 17 ust. 2 Konstytucji w sytuacji, w ktérej przymusowos¢ cztonkostwa w samorzadzie
utworzonym zgodnie z art. 17 ust. 1 Konstytucji warunkujgca mozliwos¢ wykonywania
zawodu stanowi przyczyng, dla ktorej nie sposdb odmowi¢ mozliwosci kontroli dziatalnosci
jego organdow, w tym kontroli sadowej oraz istnienia wymogu ustawowej limitacji ich
dziatalnosci,

5.art. 23 i art. 40 § 1 pkt 8 ustawy powotanej w pkt 1 oraz § 1 ust. 1 i 2 Uchwaty sktadkowe;j
z art. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji w zakresie, w jakim powoduje ich stosowanie powstanie
sytuacji, w ktorej uiszczajac faktycznie r6zng kwote sktadki (ponad potowe 700, 00 zt)
notariusze otrzymaja takie same "Swiadczenia" ze strony Samorzadu notarialnego, przez co
naruszona zostaje zasada rowno$ci wobec prawa oraz zasada sprawiedliwosci spotecznej,

a takze w zakresie, w jakim nie uwzgledniajg one zasad udzialu w zysku lub stracie wspolnika
spotki partnerskiej okreslonych w umowie spotki przyjmujac apriorycznie, ze udziat takie
zawsze jest rowny,

6. art. 23 oraz art. 40 § 1 pkt 8 ustawy powotanej w pkt 1 oraz § 1 ust. 2 Uchwaly sktadkowej
z art. 17 ust. 1, art. 20, art. 22, art. 47 w zwigzku z art. 51 ust. 1 i 5 Konstytucji RP w zakresie,
w jakim dozwalajg na uzaleznianie lub uzalezniajg wysokos¢ sktadki na potrzeby samorzadu
notarialnego od przychodu podmiotu nieb¢dacego notariuszem (spotki partnerskie), a przez to
umozliwiajg organom samorzadu notarialnego kontrole wysokosci przychodow spotki
partnerskiej w celu weryfikacji prawidtlowosci odprowadzonej lub przeznaczonej do



odprowadzenia sktadki, co stanowi ograniczenie wolnosci gospodarczej dla takiego podmiotu
oraz naruszenie jego prawa do prywatnos$ci nie wynikajgce wprost z ustawy oraz
nieuzasadnione ochrong interesu publicznego, a takze w zakresie, w jakim dajg mozliwos¢
faktycznego obcigzenia podmiotu niebgdacego notariuszem obowigzkiem optacenia sktadek
na potrzeby samorzadu notarialnego, co stanowi natozenia obowiazku optacenia tychze
sktadek na podmiot, ktory nie jest adresatem norm zawartych w rozdziale 3 dzialu [ Prawa

0 notariacie, to jest na spotke partnerska bedaca podmiotem prawa handlowego, podczas gdy
jedynym adresatem norm zawartych w powotanych przepisach moze by¢ wytacznie notariusz
jako cztonek samorzadu zawodowego utworzonego w drodze ustawy,

7. art. 23 oraz art. 40 § 1 pkt 8 ustawy powotanej w pkt 1 oraz § 1 ust. 1 12 Uchwaly
sktadkowej z art. 20 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 22, art. 84 w zwigzku z art. 64 ust. 3

w zwigzku z art. 217 Konstytucji w zakresie, w jakim naktadaja one na notariuszy (w tym
tych wykonujacych zawdd w formie spoiki partnerskiej) osobiste, bezzwrotne, przymusowe
swiadczenia na rzecz Samorzadu przyjmujace charakter podatku obrotowego (lub daniny
publicznej) bez jakiegokolwiek upowaznienie ustawowego i z naruszeniem zasady
proporcjonalnosci,

8. art. 23 oraz art. 40 § 1 pkt 8 ustawy powotanej w pkt 1 w zwiazku z art. 26 § 1 tej same]
ustawy z art. 65 ust. 1 Konstytucji przez to, ze umozliwig pozbawienie cztonka samorzadu
zawodowego utworzonego w drodze ustawy prawa wykonywania zawodu w oparciu

o przepis rangi podustawowej w sytuacji gdy, wyjatki od zagwarantowanej konstytucyjnie
wolnos$ci wyboru i wykonywania zawodu moze okre$la¢ wytacznie ustawa — (Prawo

0 notariacie).

23/ Syan.akt SK 17/17 - Skarga konstytucyjna o stwierdzenie, ze:

1) Stwierdzenie niezgodnosci przepisu art. 301 pkt. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r.

0 zasadach prowadzenia polityki rozwoju (dalej: uzppr) z art. 78 w zw. z art. 32 ust. 1i 2
w zw. z art. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zakresie, w jakim w sytuacji
wyczerpania alokacji na realizacj¢ dziatania lub priorytetu dostepnej w ramach programu
operacyjnego nakazuje wlasciwej instytucji pozostawienie protestu wnioskodawcy bez
rozpatrzenia;

2) Stwierdzenie niezgodnosci przepisu art. 301 pkt. 2 uzppr z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 77 ust.
2w zw. z art. 184 w zw. z art. 32 ust. 112 w zw. z art. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP
w zakresie, w jakim w sytuacji wyczerpania alokacji na realizacj¢ dziatania lub priorytetu
dostepnej w ramach programu operacyjnego nakazuje sagdowi uwzgledniajagcemu skarge
jedynie stwierdzenie, ze ocena projektu zostata przeprowadzona w sposob naruszajacy prawo
bez przekazywania sprawy do ponownego rozpatrzenia — (dwuinstancyjne postepowanie;
prawo do sadu).

24/ Sygn.akt K 11/17 - Wniosek o stwierdzenie niezgodnosci:

1. art. 118 ust. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej
w zakresie, w jakim ogranicza przekazanie wlasciwemu sagdowi materialow jedynie do
"uzasadniajacych potrzebg zarzadzenia kontroli operacyjnej" z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP;



2. art. 118 ust. 16 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej

w zakresie, w jakim nie przewiduje po zakonczeniu kontroli operacyjnej mozliwosci
zaskarzenia postanowienia sagdu okregowego w przedmiocie zarzadzenia kontroli operacyjne;j
przed podmiot, wobec ktorego zarzadzono kontrole operacyjng z art. 45 ust. 1 oraz art. 78
Konstytucji RP;

3. art. 118 ust. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej
w zakresie, w jakim umozliwia przedtuzenie kontroli operacyjnej na nastepujace po sobie
dalsze okresy, ktorych taczna dhugos$¢ nie moze przekracza¢ 12 miesiecy, co oznacza
mozliwos¢ prowadzenia kontroli operacyjnej przez 18 miesigCy z art. 2, art. 47, art. 49,
art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

4. art. 122 ust. 4 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. 0 Krajowej Administracji Skarbowej
w zakresie, w jakim postuguje si¢ nieostrym kryterium "dobra wymiary sprawiedliwosci"
i nie okresla wagi okolicznos$ci, ktéra ma by¢ ustalona na podstawie materiatow mogacych
zawiera¢ informacje, o ktorych mowa w art. 178a, art.180 § 2 i art. 180 § 3 Kodeksu
postgpowania karnego z art. 2, art. 42 ust. 2, art. 47, art. 49, art. 51 ust. 2 w zwigzku

z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 6 ust. 3 Konwencji o ochronie praw cztowieka

1 podstawowych wolnosci;

5.art.5art. 114 ust. 1 i art. 115 ust. 1 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej
Administracji Skarbowej z art. 2, art. 30, art. 47, art. 49, art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust.
3 Konstytucji RP oraz art. § Konwencji o ochronie podstawowych praw czlowieka i
podstawowych wolnosci;

6. art. 114 ust. 3 w zwiazku z art. 144 ust. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowe;j
Administracji Skarbowej z art. 2, art. 20 oraz art. 47 i art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP;

7. art. 116 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej w zakresie,
w jakim nie przewiduje wprowadzenia mechanizmu niezaleznej i rzeczywistej kontroli
udostgpniania danych z art. 2, art. 47, art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP
oraz art. 8 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci;

8. art. 114 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. 0 Krajowej Administracji Skarbowej w zakresie,
w jakim nie wskazuje kategorii osob, ktorych dane moga by¢ pozyskiwane w sposob
okreslony w ustawie, nie reguluje obowigzkow informacyjnych wobec osob, ktérych dane
byty pozyskiwane oraz nie okresla czasu, przez ktoéry uprawnione podmioty moga
przetwarza¢ pozyskane dane z art. 2, art. 30, art. 47, art. 49, art. 51 ust. 2, 3 14 w zwigzku

z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji o ochronie prawa cztowieka i
podstawowych wolnosci - (ustawa o Krajowe Administracji Skarbowej).

Skarbowa



25/ Sygn.akt SK 32/17 - Skarga konstytucyjna o stwierdzenie, ze:

art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2009 r. o nauczycielskich §wiadczeniach kompensacyjnych
w zakresie, w jakim nie uwzglednia wsrod uprawnionych do nauczycielskiego swiadczenia
kompensacyjnego psychologow zatrudnionych w poradniach psychologiczno-pedagogicznych
jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 oraz z art. 67 ust. | w zwigzku z art. 2
Konstytucji RP.

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2018 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

Art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2009 r. o nauczycielskich §wiadczeniach
kompensacyjnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 128) w zakresie, w jakim nie uwzglednia wsrod
uprawnionych do nauczycielskiego §wiadczenia kompensacyjnego psychologow
zatrudnionych w poradniach psychologiczno-pedagogicznych, jest zgodny z art. 67 ust. 1
w zwigzku z art. 32 ust. 1i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

26/ Sygn.akt SK 1/18 - Skarga konstytucyjna o zbadanie zgodno$ci art. 128 ust. 1, art. 129
ust. 5 pkt 3 i art. 112 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
z art. 64 w zw. z Preambulg, art. 2, art. 21, art. 31 ust. 3 i art. 32 Konstytucji, a takze art. 21
ust. 2 w zw. z Preambuty, art. 2, art. 31 ust. 3 i art. 32 Konstytucji.

27/ Sygn.akt K 3/18 - Wniosek o zbadanie zgodnosci:

1) art. 17 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
1 optatach lokalnych z art. 92 ust. 1, art. 167, art. 168 i art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej,

2) § 2 pkt 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie warunkow,
jakie powinna spetnia¢ miejscowos¢, w ktorej mozna pobiera¢ optate miejscowq z art. 2

w zakresie zasady proporcjonalnosci, art. 92 ust. 1, art. 167, art. 168 i art. 217 Konstytucji
oraz z art. 17 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i ust. 4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i
optatach lokalnych - (podatki i oplaty lokalne — oplata miejscowa).

28/ Syagn.akt SK 16/18 - Skarga konstytucyjna o zbadanie zgodnosci art. 1002 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny z art. 21 ust. 1, art. 64 ust. 1, art. 31 ust. 3 i art. 2
Konstytucji RP oraz art. 1 Protokotu nr 1 do Konwencji o ochronie praw cztowieka 1
podstawowych wolnosci — (ograniczenie kregu spadkobiercéw osoby uprawnionej,

na ktore przechodzi roszczenie z tytulu zachowku).




Ponadto posel Andrzej Matusiewicz wystepowal przed Trybunalem
Konstytucyjnym jako przedstawiciel wnioskodawcow
w nastepujacych sprawach:

1/ Syagn.akt K 3/17 - Wniosek o zbadanie czy:

1) art. 16 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym w zakresie
dotyczacym regulaminu w sprawie wyboru kandydatow na Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego jest niezgodny z art. 2 Konstytucji RP oraz art. 183 ust. 2 w zwigzku z art. 183
ust. 3 Konstytucji RP;

2) art. 16 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym w zakresie,

w jakim nie przewiduje wydania uchwaty przez Zgromadzenie Ogélne Sedziow Sadu
Najwyzszego w sprawie wyboru kandydatow na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego jest niezgodny z art. 2 w zwigzku z art. 183 ust. 3 Konstytucji RP;

3) uchwata Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2003 .
w sprawie regulaminu wyboru kandydatow na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego (niepubl.): - w zakresie, w jakim nie okresla w § 8 obowiazku wydania
uchwatly w sprawie przedstawienia kandydatéw Zgromadzenia Ogélnego S¢dziow Sadu
Najwyzszego na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego Prezydentowi RP jest
niezgodna z art. 2 w zwigzku z art. 183 ust. 3 Konstytucji RP;

- jest niezgodna z art. 2 1 art. 183 ust. 2 w zwigzku z art. 183 ust. 3 Konstytucji RP przez to,
ze wkracza w materi¢ ustawowa;

4) § 8 uchwaty Zgromadzenia Ogolnego S¢dziow Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2003
r. w sprawie regulaminu wyboru kandydatow na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego (niepubl.) jest niezgodny z art. 2, art. 7 oraz art. 183 ust. 3 Konstytucji RP.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

1. Art. 16 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U.

z 2016 r. poz. 1254, 2103 i 2261 oraz z 2017 r. poz. 38 i 1452) w zakresie dotyczacym
regulaminu w sprawie wyboru kandydatéw na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego jest niezgodny z art. 2 i art. 183 ust. 2 w zwiazku z art. 183 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Art. 16 § 1 pkt 3 ustawy powolanej w punkcie 1 jest zgodny z art. 2 w zwiazku z art.
183 ust. 3 Konstytucji.

3. Uchwala Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2003
r. w sprawie regulaminu wyboru kandydatéw na stanowisko Pierwszego Prezesa Sqdu
Najwyzszego (niepubl.) jest niezgodna z art. 2 i art. 183 ust. 2 w zwiazku z art. 183 ust. 3
Konstytucji.

4. § 8 regulaminu wyboru kandydatow na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego, stanowigcego zalacznik do uchwaly powolanej w punkcie 3 jest niezgodny
z art. 2, art. 7 i art. 183 ust. 3 Konstytucji.

2/ Sygn,akt K 10/17 - Wniosek o stwierdzenie, ze:

1. art. 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego w zakresie,

w jakim dotyczy sprawy oceny prawidlowosci procesu wyboru sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego jest niezgodny z art. 194 ust. 1 zdanie 1 w zwigzku z art. 10 Konstytucji RP
oraz z art. 2 i art. 7 Konstytucji RP;



2. art. 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego w zakresie,

w jakim dotyczy sprawy oceny prawidlowosci procesu wyboru Prezesa oraz Wiceprezesa
Trybunatu Konstytucyjnego jest niezgodny z art. 194 ust. 2 w zwigzku z art. 10 w zwiazku

z art. 2 Konstytucji RP oraz z art. 144 ust. 3 pkt 21 w zwigzku z art. 10 Konstytucji RP,

a takze z art. 7 Konstytucji RP;

3. art. 68 § 1 w zwigzku z art. 67 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego rozumiany w ten sposob, ze pozwala na ocene prawidtowosci procesu wyboru
Prezesa 1 Wiceprezesa Trybunatlu Konstytucyjnego, ktéry prowadzi do wystawienia
dokumentu, o ktorym stanowi ten przepis, jest niezgodny z art. 194 ust. 2 w zwigzku z art. 10
Konstytucji oraz z art. 144 ust. 3 pkt 21 w zwigzku z art. 10 Konstytucji RP oraz z art. 2 1 art.
7 Konstytucji RP;

4. art. 325 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego w zakresie,

w jakim dopuszcza rozstrzygnigcie o prawidtowosci procesu wyboru sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego jest niezgodny z art. 194 ust. 1 zdanie 1 w zwigzku z art. 10 Konstytucji RP
oraz z art. 2 i art. 7 Konstytucji RP;

5. art. 325 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego w zakresie,

w jakim dopuszcza rozstrzygnigcie o prawidtowos$ci procesu wyboru Prezesa oraz
Wiceprezesa Trybunatu Konstytucyjnego jest niezgodny z art. 194 ust. 2 w zwigzku z art. 10
Konstytucji oraz z art. 144 ust. 2 pkt 21 w zwiagzku z art. 10 Konstytucji oraz z art. 2 i art. 7
Konstytuciji.

Wyrokiem z dnia 11 wrzeSnia 2017 r. Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:

1. Art. 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1822, ze zm.) w zakresie, w jakim dotyczy zagadnienia oceny prawidlowosci
procedury wyboru sedziego Trybunalu Konstytucyjnego, jest niezgodny z art. 194 ust. 1
zdanie pierwsze w zwiazku z art. 10 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Art. 1 ustawy powolanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim dotyczy zagadnienia oceny
prawidlowosci procedury przedstawienia kandydatow na stanowisko Prezesa oraz
Wiceprezesa Trybunalu Konstytucyjnego przez Zgromadzenie Ogélne Sedziow
Trybunalu Konstytucyjnego i powolania ich przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,
jest niezgodny z art. 194 ust. 2 w zwigzku z art. 10 Konstytucji oraz z art. 144 ust. 3 pkt
21 w zwiazku z art. 10 Konstytucji.

3. Art. 68 § 1 w zwiazku z art. 67 ustawy powolanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim
dopuszcza ocene¢ prawidlowosci procedury przedstawienia kandydatéw na stanowisko
Prezesa oraz Wiceprezesa Trybunalu Konstytucyjnego przez Zgromadzenie Ogodlne
Sedziow Trybunalu Konstytucyjnego i powolania ich przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej, ktory prowadzi do wystawienia dokumentu, o ktérym stanowi ten przepis, jest
niezgodny z art. 194 ust. 2 w zwiazku z art. 10 Konstytucji oraz z art. 144 ust. 3 pkt 21
w zwigzku z art. 10 Konstytucji.

4. Art. 325 w zwiazku z art. 1 ustawy powolanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim
dopuszcza rozstrzygniecie o prawidlowosci procedury wyboru sedziego Trybunahlu
Konstytucyjnego, jest niezgodny z art. 194 ust. 1 zdanie pierwsze w zwiazku z art. 10
Konstytucji.

5. Art. 325 w zwigzku z art. 1 ustawy powolanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim
dopuszcza rozstrzygniecie o prawidlowosci procedury przedstawienia kandydatéow na
stanowisko Prezesa oraz Wiceprezesa Trybunalu Konstytucyjnego przez Zgromadzenie
Ogolne Sedziow Trybunalu Konstytucyjnego i powolania ich przez Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej, jest niezgodny z art. 194 ust. 2 w zwigzku z art. 10 Konstytucji
oraz z art. 144 ust. 3 pkt 21 w zwiazku z art. 10 Konstytucji.



Interpelacje poselskie

Poset Andrzej Matusiewicz sporzadzit 50 interpelacii,
kierujac je do:

- Prezesa Rady Ministrow,

- Ministra Zdrowia,

- Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej,

- Ministra Edukacji Narodowej,

- Ministra Energii,

- Ministra Infrastruktury i Budownictwa,

- Ministra Sprawiedliwosci,

- Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi,

- Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji

- Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego

- Ministra Finansow

- Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

- Ministra Spraw Zagranicznych

- Ministra Srodowiska

- Ministra Inwestycji i Rozwoju

I

5.

/==

‘w sprawie sytuacji matych i $rednich aptek

w sprawie odptatnos$ci za pobyt oséb ubezwtasnowolnionych w domach pomocy
spolecznej

w sprawie likwidacji w szkotach policealnych ksztalcenia w zawodzie technik
farmaceutyczny

w sprawie likwidacji w szkotach policealnych ksztatcenia w zawodzie opiekunka
dziecigca

‘W sprawie aktualizacji operatow uzdrowiskowych w zakresie jakosci powietrza

‘w sprawie przywrocenia Rejonu Energetycznego w Przemyslu

w sprawie generalnego remontu drogi krajowej nr 28 na odcinku Przemysl - Sanok -
Krosno - Jasto

w sprawie przywrocenia orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy przez Sad
Rejonowy w Debicy

w kierunku Lubaczowa

w sprawie srodkow finansowych na tgcznik autostradowy Korczowa - droga powiatowa |
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‘W sprawie pomocy rzadu dla Fabryki Wagonow Gniewczyna SA w pow. przeworskim m

‘W sprawie przywrocenia Rejonu Energetycznego w Przemyslu m
‘w sprawie nowelizacji ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych m

w sprawie nowelizacji przepisow ustawy o systemie oswiaty w zakresie finansowania
13.||przez gminy dowozu dzieci do szkot w przypadku nauki dzieci w szkotach w sgsiedniej
gminie

w sprawie kontroli warunkéw zatrudniania i wykonywania pracy przez cudzoziemcoOw
‘|[na terenie Polski

w sprawie kwalifikacji lekarzy uprawnionych do wydawania zawodnikom orzeczen
15.|[lekarskich o stanie zdrowia oraz zakresu i czestotliwosci wymaganych badan lekarskich
niezb¢dnych do uzyskania tych orzeczen

W sprawie stosowania przepisow prawa przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych

w zakresie egzekwowania naleznosci z tytutu sktadek ubezpieczeniowych przez "Grupe
"ISpotek" stanowiaca agencje zatrudnienia w zwiazku z tzw. outsourcingiem
pracowniczym

w sprawie wysokosci dotacji dla niepublicznych szkot artystycznych posiadajacych
‘luprawnienia szkot publicznych

w sprawie usprawnienia infrastruktury przesytowej przedsiebiorstw energetycznych
‘[prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie dystrybucji energii elektryczne;j

w sprawie uwzglednienia ruchu pieszego na projektowanym przej$ciu granicznym
"IMalhowice - Nizankowice

w sprawie mozliwos$ci odprawy na przej$ciu granicznym Budomierz - Hruszew
‘lsamochodéw ciezarowych o tadownosci do 7,5 tony

w sprawie zaniechania przez Prezesa Gloéwnego Urzedu Statystycznego ogloszenia
‘lwskaznikow zmian cen nieruchomosci

‘w sprawie przywrocenia Rejonu Energetycznego w Przemyslu m
‘W sprawie powszechnej taksacji nieruchomosci m
‘w sprawie kryteriow finansowania dziatalno$ci bibliotek naukowych m

W sprawie zmiany przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 marca

2011 r. w sprawie okreslenia wzorow: znaku informujacego podréznych o mozliwosci
zakupu w punktach sprzedazy towarow, od ktorych przystuguje zwrot podatku od
‘towardéw 1 ushug, oraz stempla potwierdzajacego wywoz towaréw poza terytorium
Unii Europejskiej, a takze okreslenia niezbednych danych, ktore powinien zawiera¢
dokument bedacy podstawa do dokonania zwrotu podatku podréznym

\w sprawie funkcjonariuszy Inspekcji Celnej \H

w sprawie zabezpieczenia Srodkow finansowych w budzecie panstwa na modernizacje
kolejowego przejscia granicznego Przemysl - Mosciska |
‘W sprawie przebudowy Kolejowego Przejscia Granicznego Przemysl - Mosciska m

W sprawie utworzenia zawodu pomocniczego w obszarze medyczno-spotecznym
o nazwie asystentka pielegniarki

W sprawie utworzenia zawodu pomocniczego w obszarze medyczno-spotecznym
o nazwie asystentka pielegniarki

‘w sprawie sytuacji polskich szkot na Ukrainie m
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W sprawie usunigcia z tablicy na Grobie Nieznanego Zotnierza w Warszawie nazwy

I["Bircza 1945 - 1946" w dniu 10 listopada 2017 r.

w sprawie opodatkowania odszkodowan wyptacanych rolnikowi indywidualnemu za

||[szkody wyrzadzone przez bobry na tzw. odtogu tj. gruncie niestuzagcym do prowadzone;j

dzialalnosci rolnicze;j

w sprawie warunkow, ktore musi spetnic¢ rolnik przechodzacy na wczesniejsza

|lemeryture

‘w sprawie prawidtowej wykladni art. 2 ust. 1a ustawy o whasnosci lokali

w sprawie mozliwosci korzystania z wydzielonych paséw ruchu przeznaczonych dla

‘lobywateli Unii Europejskiej na drogowym przejs$ciu granicznym Medyka - Szeginie

W sprawie istniejacego procederu rejestracji pojazdow przez obywateli Polski wraz

llz obywatelami Ukrainy na terenie woj. podkarpackiego

w sprawie nieprawidlowosci w funkcjonowaniu Systemu Informatycznego Centralne;

"IEwidencji Pojazdow i Kierowcow CEPiK 2.0

W sprawie uprawnien matki wychowujacej w rodzinie zastepczej petnoletnie dziecko

.[niespokrewnione z niepelnosprawnoscia od urodzenia do zabezpieczenia spotecznego

W postaci emerytury lub renty

‘w sprawie wzrostu optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi

w sprawie ustawowo okreslonej minimalnej wysokosci diety dla organu wykonawczego
jednostki pomocniczej gminy

W sprawie przepisow ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
dotyczacych odlegtosci zabudowy od juz istniejacych elektrowni wiatrowych

w sprawie koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar Natura 2000

J|dla przedsiewzig¢ polegajacych na budowie budynkoéw mieszkalnych jednorodzinnych

oraz innych budynkow, w tym przeznaczonych na cele turystyczne

W sprawie ograniczen procesu inwestycyjno-budowlanego na obszarach szczegdlnego

‘llzagrozenia powodzig

w sprawie szkolen organizowanych przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne "Lasy

‘|IPanstwowe" w zakresie szacowania szkod towieckich

‘w sprawie promocji inwestycji polegajacych na budowie matych elektrowni wodnych

W sprawie promocji wytwarzania przez prosumentow energii elektrycznej z biogazu

‘lrolniczego

w sprawie niemoznos$ci zakontraktowania przez zaklady opiekunczo-lecznicze osob na

lstanowisku opiekun medyczny

W sprawie zmiany sytuacji wytworcow energii w mikroinstalacji i definicji elektrowni

/[wiatrowych w §wietle ustawy z dnia 7 czerwca 2018 r. 0 zmianie ustawy o

odnawialnych zrodtach energii oraz niektoérych innych ustaw

W sprawie zmian legislacyjnych w przedmiocie statusu prawnego opiekundéw

‘Imedycznych
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Podczas trzyletniego okresu sprawowania mandatu poset Andrzej Matusiewicz
podjat kilkaset interwencji w sprawach dotyczacych naszego regionu
oraz w indywidualnych sprawach mieszkancéw, m.in.:

® do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z poparciem wniosku Zgromadzenia Siéstr
Stuzebniczek NMP Nieustajacej Pomocy o przyznanie dotacji na wykonanie remontu
kaplicy

® do Prezydenta Miasta Przemysla oraz PGE Dystrybucja SA w sprawie wykonania
oswietlenia przy ul. Droga Hurecka w Przemyslu

® do Podkarpackiego Kuratora Oswiaty oraz Wojewody Podkarpackiego w sprawie zamiaru
likwidacji Publicznej Szkoty Podstawowej w Drohobyczce

® (o Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z poparciem staran Zespotu Panstwowych
Szkot Muzycznych w Przemyslu dotyczacych budowy Audytoryjnej Sali Koncertowej

® do Podkarpackiego Zarzadu Drég Wojewoédzkich w Rzeszowie w sprawie zmiany
organizacji ruchu w ciaggu drogi wojewoédzkiej nr 884 Przemysl — Domaradz poprzez
ustanowienie obszaru zabudowanego w miejscowosci Wapowce

® do Zarzadu Wojewoédztwa Podkarpackiego w sprawie poprawy stanu technicznego
nawierzchni na drodze wojewodzkiej nr 897 (duza obwodnica bieszczadzka) na odcinku
miedzy Ustrzykami Dolnymi a Ustrzykami Gérnymi

® do Ministra Infrastruktury i Budownictwa; PKP Cargo SA oraz PKP S.A. Oddziatu
Gospodarowania Nieruchomosciami w sprawie przywrdcenia do funkcjonowania Hali
Napraw Taboru Nr 3 w Zurawicy

® do Prezydenta Miasta Przemysla oraz Przewodniczacej Rady Miejskiej w Przemyslu
w sprawie przyznania osobom gtuchym ulg na bilety w komunikacji miejskiej, a takze
zapewnienia w jednostkach Gminy Przemys| ttumacza jezyka migowego

® do Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego z poparciem wnioskéw Polskiego Zwigzku
Gluchych Koto Terenowe w Przemyslu o przyznanie srodkow na cele dotyczace
wspierania dziatan na rzecz oséb zagrozonych wykluczeniem spotecznym w srodowisku
osob niestyszacych, a takze na rehabilitacje spoteczng, podwyzszanie umiejetnosci
i wiedzy oséb niestyszacych



do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie usunigcia stupkow ograniczajacych dojazd
do straganow na terenie ,,Zielonego Rynku” w Przemyslu

do Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad w sprawie budowy chodnikéw na
odcinku drogi krajowej nr 28 przebiegajagcym przez miejscowosci Krasiczyn, Sliwnica
Krasiczynska i Olszany

do Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego z wnioskiem o zabezpieczenie srodkéw
finansowych na przebudowe drogi wojewodzkiej nr 835 na odcinku od Sieniawy do
granicy wojewodztwa w Majdanie Sieniawskim

do Wéjta Gminy Bircza w sprawie remontu drogi gminnej w miejscowosci Rudawka

do Komendanta Giéwnego Panstwowej Strazy Pozarnej z poparciem wniosku gminy
Medyka w sprawie zakupu samochodu ratowniczo-gasniczego dla Ochotniczej Strazy
Pozarnej w Medyce

do Wéjta Gminy Fredropol w sprawie remontu Swietlicy Wiejskiej w Mtodowicach

do Starosty Lubaczowskiego w sprawie remontu drogi powiatowej w miejscowosci
Jedrzejéwka

do Prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
z poparciem wniosku Przedsiebiorstwa Wodociaqgéw i Kanalizacji w Przemysilu
o przyznanie srodkéw na rozbudowe sieci wodociggowej i kanalizacyjnej na terenie
miasta Przemysla.

do Prezesa Przemyskiej Spotdzielni Mieszkaniowej w sprawie najemcoéw jednego z lokali
mieszkalnych w zasobach tej spotdzielni naruszajacych porzadek domowy oraz
stwarzajgcych uciazliwos¢ innym uzytkownikom lokali w tym budynku

do Prezydenta Miasta Przemysla oraz PKP SA w sprawie wykupu lokali mieszkalnych
w budynku stanowigcym wlasnos¢ PKP

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie umieszczenia mieszkanki Przemysla,
zamieszkujgcej w bardzo ciezkich i szkodliwych dla zdrowia warunkach na liscie oséb
oczekujacych na wynajem mieszkania z zasobéw komunalnych

do Komendanta Strazy Miejskiej w Przemyslu w sprawie egzekwowania przez Straz
Miejska przestrzegania przez mieszkancéw zakazu umieszczania ogtoszen, plakatéw,
ulotek, itp. w miejscach publicznych do tego nieprzeznaczonych

do Przedsiebiorstwa Gospodarki Mieszkaniowej w Przemyslu w sprawie zwiekszenia
bezpieczenstwa poprzez mozliwos¢ zamontowania monitoringu na jednym z osiedli
w Przemysilu,

do Wojewody Podkarpackiego z wnioskiem o wszczecie postepowania o nadanie Krzyza
Komandorskiego Orderu Odrodzenia Polski dzialaczowi NSZZ ,Solidarnosé¢”
i niepodlegtosciowo-opozycyjnemu




do Rzecznika Praw Dziecka z wnioskiem o zbadanie sprawy o zmiane zarzadzen
opiekunczych wobec czwérki matoletnich dzieci umieszczonych w domu dziecka

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie zabezpieczenia srodkéw na wykonanie przy
ul. Leszczynowej w Przemyslu oswietlenia oraz instalacji wodno-kanalizacyjnej.

do Wéjta Gminy Przeworsk w sprawie posmiertnego uhonorowania lokalnego dziatacza
niepodlegtosciowego za zastugi dla obronnosci kraju,

do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z poparciem wniosku Klasztoru Sw. Marii
Magdaleny Zakonu Braci Mniejszych Konwentualnych — Franciszkanéw w Przemysiu
o udzielenie dotacji na dofinansowanie remontu kosciota,

do Prezesa Najwyzszej lzby Kontroli w sprawie przeprowadzenia kontroli w zakresie
stosowania przepis6w prawa przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z tzw.
,outsourcingiem pracowniczym”

do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z poparciem wniosku Zespotu
Panstwowych Szkoél Muzycznych w Przemyslu o dofinansowanie wyposazenia szkoty
w brakujace lub zuzyte instrumenty muzyczne

do Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego z poparciem staran Starostwa Powiatu
Jarostawskiego o przyznanie $srodkéw na remont drogi powiatowej Radymno — Swiete —
Sosnica

do Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego w sprawie zabezpieczenia w budzecie
wojewodztwa srodkow na podwyzszenie wynagrodzen pracownikow podkarpackich
instytucji kultury

do Ministra Finanséw w sprawie utworzenia Podkarpackiego Urzedu Celno-Skarbowego
z lokalizacja w Przemyslu

do Podkarpackiego Kuratora Oswiaty w sprawie zamiaru likwidacji filii Szkoty
Podstawowej w Kupiatyczach

do Starosty Lubaczowskiego w sprawie budowy odcinka drogi powiatowej taczacego
miejscowosci Wielkie Oczy i Budzyn

do Ministra Rozwoju w sprawie udzielenia pomocy przez rzad dla Fabryki Wagonéw
w Gniewczynie

do Ministra Rozwoju z poparciem staran Polskiego Towarzystwa Walki z Kalectwem
Oddziat w Przemyslu o dofinansowanie projektu dotyczgcego utworzenia osrodkéw do
opieki i ksztalcenia oséb z zaburzeniami autystycznymi

do Zarzadu Wojewoédztwa Podkarpackiego z poparciem protestu Gminy Krzywcza od
negatywnej oceny zlozonego wniosku o dofinansowanie projektu na rozbudowe sieci
kanalizacyjnej w Gminie Krzywcza

do Ministra Srodowiska w sprawie wykupu mieszkan funkcyjnych przez pracownikéw lub
bytych pracownikéw Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Przemysiu

do Marszatka Wojewoddztwa Podkarpackiego w sprawie budowy chodnika
w miejscowosciach Nehrybka i Hermanowice w ramach przebudowy drogi wojewodzkiej
nr 885 PrzemysI — Malhowice



do Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego z poparciem wniosku Powiatu Przemyskiego
o dofinansowanie projektu przebudowy drég powiatowych na terenie gmin Zurawica,
Medyka, Orty

do Zarzadu Wojewoédztwa Podkarpackiego jako poparcie wniosku o przyznanie srodkéw
na uruchomienie Zaktadu Opiekuniczo-Leczniczego w gminie Dubiecko,

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie zamiany mieszkania dla rodziny zastepczej
wychowujacej niepetnosprawne dziecko,

do Ministra Sportu i Turystyki z poparciem wniosku o przydzielenie dofinansowania na
budowe biezni lekkoatletycznej oraz wyposazenia stanowisk do uprawiania innych
dyscyplin lekkoatletycznych na stadionie w Ustrzykach Dolnych

do Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego o przyznanie srodkéw finansowych w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego dla Arboretum
i Zakladu Fizjografii w Bolestraszycach

do Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad w sprawie remontu drogi krajowej
nr 77 relacji Lipnik - Przemysl na odcinku zlokalizowanym w miejscowosciach Wélka
Ogryzkowa i Gorzyce

do Prezesa Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych o przyznanie
srodkéw finansowych dla Przemyskiego Klubu Sportu i Rekreacji Niewidomych
i Slabostyszacych ,Podkarpacie” na realizacje treningdw sportowych oséb
niepetnosprawnych

do Prezesa PKP Intercity S.A. w sprawie ograniczenia czasu pracy kas biletowych na
stacji Przemysl| Gtéwny

do Wojewody Podkarpackiego w sprawie przyznania srodkéw na remont dachu
w budynku Zespotu Szkét w Krzywczy

do Szefa Krajowej Administracji Skarbowej w zwigzku z nieprzedstawieniem propozycji
stuzby lub pracy kilkudziesigciu funkcjonariuszom celnym z jednostek organizacyjnych
Izby Administracji Skarbowej w Rzeszowie

do Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w sprawie zabezpieczenia w budzecie
wojewodztwa na rok 2018 srodkéw na budowe ronda na drodze wojewédzkiej nr 884
Przemysl — Domaradz w miejscowosci Nienadowa

do Ministra Rozwoju z poparciem wniosku Polskiego Towarzystwa Walki z Kalectwem
Oddziat w Przemyslu o przyznanie srodkéw z Programu Polska — Biatorus — Ukraina na
realizacje przedsiewziecia w zakresie utworzenia centréw terapeutycznych
i treningowych dla dzieci z autyzmem oraz niepetnosprawnych



do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie udzielenia dotacji na wymiane
instalacji elektrycznej w budynku kosciota w Krasiczynie

do Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad w sprawie budowy chodnikéw
przy drodze krajowej nr 28 w miejscowosciach Krasiczyn i Sliwnica Krasiczynska

do Wéjta Gminy Przeworsk w sprawie lokalizacji punktu selektywnej zbiorki odpadéw
w miejscowosci Gwizdaj

do Starosty Przemyskiego w sprawie prac zwigzanych z modernizacja operatu ewidencji
gruntéw i budynkéw w gminie Krasiczyn

do Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Przemyslu w sprawie udzielenia pomocy
mieszkance Gminy Przemysl znajdujacej sie w bardzo trudnej sytuacji materialno-bytowej

do Prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
o dofinansowanie przedsiewziecia stowarzyszenia katolickiego z Przemysla dotyczacego
adaptacji budynku na Centrum Hospicyjno-Opiekuncze

do Prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
o dofinansowanie modernizacji energetycznej Zakladu Opiekuniczo-Leczniczego
w Przemyslu

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie modernizacji lokalu mieszkalnego w zakresie
likwidacji barier architektonicznych

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie organizacji ruchu na ul. Norwida w Przemyslu

do Dyrektora Oddziatlu Regionalnego Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
w Rzeszowie w sprawie przekazania zestawu ratownictwa medycznego PSP R-1 dla OSP
w Krzywczy i OSP w Wyszatycach

do Dyrektora Oddziatu Generalnej Dyrekcji Dréog Krajowych i Autostrad w Rzeszowie
w sprawie zmiany organizacji ruchu na drodze krajowej nr 77 na odcinku miejscowosci
Orly

do Starosty Przemyskiego w sprawie naruszania zasad polityki towieckiej przez kota
towieckie

do Dyrektora Oddziatu Instytutu Pamieci Narodowej w Rzeszowie w sprawie pomnikéw
w jednej z gmin powiatu przemyskiego symbolizujacych ustréj komunistyczny

do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z poparciem wnioskéw Parafii Rzymsko-
Katolickich w Kosienicach, Babicach, Bachércu, Horyncu-Zdroju - o udzielenie dotacji na
remont kosciotéw w tych miejscowosciach

do: Prezydenta Miasta Przemysla, Starosty Przemyskiego, Starosty Jarostawskiego,
Starosty Lubaczowskiego, Starosty Przeworskiego w sprawie rejestrowania pojazdéw na
wspoétwiasnosé z obywatelami Ukrainy

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie przyznania mieszkania socjalnego dla
znajdujacego sie bardzo trudnej sytuacji materialnej i zdrowotnej mieszkanca miasta

do Prezesa PKP Intercity Sp. z 0.0. w sprawie opdéznien pociggéw przyjezdzajacych
i odjezdzajacych z Przemysla



do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie poparcia wnioskéw Wyzszego
Seminarium Duchownego oraz Klasztoru Karmelitéw Bosych w Przemyslu o udzielenie
dotacji na dofinansowanie remontéw tych obiektéw

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie programu szczepien ochronnych przeciwko
grypie dla senioréw

do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie dofinansowania inwestycji
prowadzonych w PWSW w Przemyslu polegajacych na budowie infrastruktury
mieszkaniowej dla studentow oraz dostosowania budynku administracyjno-
dydaktycznego do wymogow zwigzanych z efektywnoscia energetyczng

do Wéjta Gminy Zurawica w sprawie pogorszenia stanu drogi gminnej po wykonaniu
instalacji kanalizacyjnej w miejscowosci Kosienice

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie zmiany siedziby Przedszkola Nr 12
w Przemyslu

do Dyrektora Oddziatu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Rzeszowie
w sprawie modernizacji drogi krajowej nr 94 w obrebie skrzyzowania w miejscowosci
Nowosielce

do Dyrektora Podkarpackiego Zarzadu Drég Wojewodzkich w Rzeszowie w sprawie
przebudowy przepustu na drodze wojewédzkiej nr 881 w miejscowosci Mackowice

do Dyrektora Oddziatu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Rzeszowie
w sprawie budowy chodnikéw w miejscowosci Sliwnica Krasiczynska

do Ministra Sprawiedliwosci o przyznanie sprzetu pozarniczego dla Gminy Fredropol
do Wojewody Podkarpackiego w sprawie likwidacji Dyspozytorni Medycznej w Przemysiu

do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego o przyznanie srodkow na organizacje
Miedzynarodowego Festiwalu Muzyki Akordeonowej w Przemysiu

do Prezesa Zakladu Ubezpieczenh Spolecznych w Warszawie w sprawie odmowy
przyznawania Sybirakom statusu inwalidy wojennego

do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego jako poparcie staran Gminy Dubiecko
w zakresie utworzenia Szkoty Muzycznej | stopnia w Dubiecku

do Ministra Inwestycji i Rozwoju jako poparcie wniosku ztozonego przez Komende
Wojewodzka Panstwowej Strazy Pozarnej w Rzeszowie o przyznanie srodkéw w ramach
Programu Polska — Biatorus — Ukraina 2014-2012 — z przeznaczeniem m.in. na budowe
komory dymowej wraz z wyposazeniem dla Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy
Pozarnej w Przemysiu

do Ministra Sportu i Turystyki o przyznanie srodkéw — stosownie do ztozonych wnioskéw
- dla Gminy Medyka na dofinansowanie budowy sali gimnastycznej przy Szkole
Podstawowej w Torkach, dla Gminy Przemysl na dofinansowanie remontu kolei
krzesetkowej przy stoku narciarskim, dla Gminy Ustrzyki Dolne na przebudowe i budowe
obiektéw lekkoatletycznych, a takze dla Ludowego Klubu Sportowego Zuraw Zurawiczki,

do Prezesa Wojewo6dzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Rzeszowie o przyznanie dotacji na zakup samochodu strazackiego dla OSP
Bolestraszyce



do Wojewody Podkarpackiego w sprawie przebudowy drég powiatowych nr P1603R
Maékéwka — Zurawiczki i P1604R Zurawiczki — Zarzecze

do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie zwiekszenia srodkéw
finansowych na budowe przejscia granicznego Malhowice — Nizankowice

do Instytutu Pamieci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
w sprawie mozliwosci przeprowadzenia ekshumacji szczatkéw ofiar UPA zamordowanych
w 1945 r. w Borownicy

do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji jako poparcie wnioskéw Parafii
Rzymsko-Katolickich w Medyce oraz w Kalwarii Pactawskiej o przyznanie dotacji
z Funduszu Koscielnego na prace remontowe i konserwatorskie

do Ministra Infrastruktury o przeksztatcenie linii kolejowych nr 107 i 108 oraz 102 w linie
0 znaczeniu panstwowym

do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w zwigzku ze sprzeciwem
mieszkancow w zakresie budowy fermy trzody chlewnej wraz z infrastrukturg
w miejscowosci Stubienko

do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentoéw w sprawie podjecia dziatan w zakresie rozwigzania probleméw na rynku
producentéw truskawek i malin w wojewoédztwie podkarpackim

do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie zdewastowanego polskiego
cmentarza w Kotomyi

do Ministra Zdrowia w sprawie niemoznosci zakontraktowania przez zaktady opiekunczo-
lecznicze os6b na stanowisku opiekun medyczny

do Prezydenta Miasta Przemysla w sprawie zlego stanu technicznego kamienicy
stanowiacej wtasnosé Gminy Miejskiej Przemysl

do Komendanta Gtéwnego Panstwowej Strazy Pozarnej o przydzielenie samochodéw
strazackich dla OSP Niziny i OSP Babice

do Prezesa PKP Intercity Sp. z 0.0. w sprawie likwidacji potagczen kolejowych konhczacych
bieg w Przemysliu

do Dyrektora Oddziatu Generalnej Dyrekcji Dréog Krajowych i Autostrad w Rzeszowie
w sprawie budowy chodnikéw w miejscowosci Stara Bircza

do Ministra Sportu i Turystyki o przyznanie srodkéw finansowych na dofinansowanie
przygotowan oraz udziatu niewidomych i stabowidzacych zawodnikow z podkarpacia
w Pucharze Swiata w biatlonie

do Ministra Infrastruktury w zwigzku z trudna sytuacja finansowa PKS Przemysl Sp. z o.0.



Praca w okre¢gu wyborczym

Przez trzyletni okres sprawowania mandatu poset Andrzej Matusiewicz odbyt 76 dyzuréw
poselskich w biurach w Przemyslu i Przeworsku, podczas ktorych przyjat 632 osoby.

Uczestniczyt w kilkunastu posiedzeniach rad gmin, miast, powiatow oraz Radach Powiatowych
Podkarpackiej Izby Rolniczej. Brat udziat w wielu okazjonalnych spotkaniach, uroczystosciach
1 $wietach w caltym okrggu wyborczym.

Posel Andrzej Matusiewicz uczestniczyl w ciaggu ostatniego roku w wielu
uroczystosciach patriotycznych, miedzy innymi:

- Przemyskie obchody Swieta Niepodlegtosci

- Swieto Niepodlegtosci w Krzywezy

- 155 Rocznica wybuchu powstania
styczniowego

- 78 Rocznica pierwszych wywozek Polakow
na Syberi¢

¥ - Uroczysto$¢ ,,Nieztomni Bracia Ciesla

.+ ze Studziana”

| - 75rocznica pacyfikacji Kaszyc

- Upamigtnienie Rzezi w Hucie Pieniackiej

- Uczczenie 100 — lecia odzyskania przez Polske
Niepodleglosci w Zespole Szkot

Drogowo — Geodezyjnych w Jarostawiu

- Obchody VIII Rocznicy Katastrofy
Smolenskiej

- 73 rocznica mordu mieszkancow
Borownicy przez bandy UPA

- Obchody Swieta Flagi RP w Przemyslu

- Uroczystosci z okazji 227 rocznicy
Uchwalenia Konstytucji 3 Maja
w Przemyslu

- Rocznica Bitwy o Monte Cassino

- Odstoniecie tablicy upamigtniajace;j
Przemyskie Orleta

- Uczczenie ofiar zbrodni wotynskiej

- UFOCzystosc ku czci Bl Ks Augusta
Czartoryskiego - poswigcenie tablic

Bk~ - 79 rocznica wybuchu II Wojny Swiatowej

- 79 rocznica ,,wojny obronnej” w Borownicy

- Odstonigcie pomnika z okazji 100 — lecia

& | odzyskania Niepodlegtosci

% - Upamigtnienie 79 rocznicy agresji
' sowieckiej i Dzien Sybiraka




Posel Matusiewicz bral udzial w wielu spotkaniach, konferencjach i jubileuszach:

- Jubileusz 50 — lecia pozycia matzenskiego
w Medyce
- Spotkanie z mieszkancami Gmin Zarzecze
i Przeworsk
- Otwarcie nowych oddzialow i poradni
w budynku przy ul. Focha w Przemyslu
- Kongres 590
- Spotkanie informacyjne dotyczace programu
Senior + w Podkarpackim Urzedzie Wojewodzkim
- Uroczystosci -
Barbérkowe PGNiG w Przemyslu
- Spotkanie z mieszkancami Gminy Bircza
- Spotkanie z mieszkancami Gminy Ga¢
- Optatek w Przemyskiej Bibliotece Publicznej
- Konferencja poswigcona Abp Ignacemu Tokarczukowi
- Spotkanie optatkowe z Abp Adamem Szalem
w siedzibie Caritas Archidiecezji Przemyskiej
| - Wreczenie odznaki Abp Mieczystawowi
Mokrzyckiemu ,,Zastuzony dla Wojewodztwa
Podkarpackiego”
- Przekazanie Betlejemskiego Swiatta Pokoju skautom
na Ukrainie
- Spotkanie
optatkowe zorganizowane przez Warsztaty
Terapii Zajgciowej z udziatem wiceministra K. Michatkiewicza
- Noworoczne spotkanie parlamentarzystow
PiS z Prezydentem Andrzejem Dudg i Pierwsza Dama
- Spotkanie z mieszkancami Torek w Gminie Medyka
- Konferencja ,,Abp Ignacy Tokarczuk Cztowiek
Nieztomny, Przeciwnik Wtadzy Komunistyczne;j”
- Miedzynarodowe spotkanie noworoczne w
Aksmanicach
- Spotkanie optatkowe Sybirakéw
- Spotkanie Noworoczne Dziataczy PiS w Rzeszowie
- Spotkanie optatkowe w PWSW
- Sympozjum w setng rocznic¢ urodzin
Ks. Abp Ignacego Tokarczuka
- Otwarcie nowej siedziby Centrum Powiadamiania
Ratunkowego w Rzeszowie

- IT Ogolnopolskie Forum Samorzadowe

- IT Podkarpacki Samorzagdowy Bal Charytatywny

. - Konferencja ,,Europa Karpat” w Przemyslu

- Wizyta Ministra Jarostawa Gowina w Przemyslu

- Konferencja poswigcona dziataniu Panstwowej
Inspekcji Pracy

- Wreczenie promes dla samorzadéw na usuwanie
skutkow klesk zywiotowych 1 zabezpieczenie osuwisk




- Nadanie tytutu honorowego obywatela
Miasta Sanoka Pani Krystynie Chowaniec
oraz Ks. Andrzejowi Skiba

- Nadanie tytutu Honorowego Obywatela
Gminy Zurawica Pani Barbarze
Czartoryskiej

- Marsz dla zycia i rodziny w Przemyslu
pod hastem ,,Polska Rodzing Silng”

- 65 lat Pedagogicznej Biblioteki
Wojewodzkiej im. Gwalberta
Pawlikowskiego w Przemyslu

- Zjazd Stowarzyszenia Soltysow
Powiatu Przemyskiego

i - Psychiatria i terapia uzaleznien w $wietle
wspotczesnych wyzwan

- Nadanie Tytulu Honorowego Obywatela Miasta
Przemysla Marszatkowi Sejmu RP Markowi
Kuchcinskiemu

- Spotkanie dotyczace rozwoju zakladu
w Jedliczu

- XXII Targi Rzemiosta, Przedsigbiorczosci
I Les$nictwa — Agrobieszczady

- Charytatywny piknik rodzinny

w Tarnawcach

- XVIII Festwial Kultury Japonskiej w Przemyslu
- Przemyskie Targi Pracy
- Sympozjum w Archiwum Panstwowym
w Przemyslu
- Narodowe Czytanie Powiesci ,,Przedwios$nie”
- Jubileusz Zapory w Solnie
- Obchody Swieta Lasu w Krosnie
- Promocja ksiazki Pani Alicji Chruscickiej
pt. ,,Obroncy Przemysla i Okolic. Rok 1918 — 1919~
- Gala 45 — lecie Szpitala Psychiatrycznego
w Zurawicy
- Konwencja Powiatowa Prawa i Sprawiedliwos$ci
w Jarostawiu
- Konwencja Wojewodzka Prawa i Sprawiedliwos$ci
w Jasionce
- Otwarcie Wojewodzkiej Stacji Pogotowia
Ratunkowego




Posel uczestniczyl w uroczystosciach stuzb mundurowych:

- Posiedzenie Zarzadow Gminnych OSP

- Uroczystos¢ ,,Dnia Strazaka”

- Swigto Strazy Granicznej

- Swieto Policji

- Powiatowe Zawody Sportowo — Pozarnicze
w Przemyslu

- Zaprzysi¢zenie wojsk obrony terytorialnej

- Otwarcie budynku garazowego przeznaczonego
dla Jednostki Ratowniczo — Gasniczej Komendy
Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej w
Przemyslu

| - Obchody Swicta Strazy Miejskiej
% - Otwarcie Filii Krajowej Szkotly
Skarbowosci w Przemyslu

- Przekazanie nowego samochodu
Ratowniczo — Gasniczego dla
OSP Stubno

# - Centralne obchody dnia Krajowej

#  Administracji Skarbowej w Rzeszowie

OSP w Przemyslu
- 100 — lecie Garnizonu Przemysl

Parlamentarzysta bral wudzial w pielgrzymkach oraz w uroczystosciach
koscielnych:

- XVI Podkarpacka Pielgrzymka Honorowych
Dawcow Krwi

- Roézaniec do Granic

1 - Orszak Trzech Kroli w Przemyslu

j - Pielgrzymka parlamentarzystow na Jasng Gore




Posel spotykal sie rowniez z mlodzieza oraz obecny byl na wydarzeniach
i uroczystosciach oSwiatowych:

- I Kongres o$wiaty polonijne;j

- Uroczystosci barbérkowe w Szkole
Podstawowej Mackowicach

- Gminny Przeglad Kolgd i Pastoratek
w Kréwnikach

- Wizyta w Specjalnym O$rodku Szkolno-
Wychowawczym nr 1 w Przemys$lu

- Otwarcie Niepublicznego Przedszkola
Specjalnego ,,Nad Jaworem”

- Organizacja wyjazdu uczniow Szkoty
Podstawowej w Kaszycach do Sejmu RP

- X1II Kongres Nauczycieli i Wychowawcow
Archidiecezji Przemyskiej

- Konferencja ,,Droga do Niepodlegtosci” w PWSW

- Swieto Szkoty Podstawowej nr 16 im. Orlat
Lwowskich w Przemyslu

- Uroczysto$¢ nadania sztandaru Szkole Podstawowej
im. Adama Mickiewicza w Ujkowicach

- Poswigcenie i1 oddanie do uzytku hali sportowe;j
w Zespole Szkét w Huwnikach

- Sw. Patrona Szkoty Podstawowej im. Sw.
Stanistawa Kostki w Mackowicach

- Konkurs Patriotyczny w Szkole Podstawowej
im. rtm. Witolda Pileckiego w Grochowcach

- Obchody Dnia Edukacji Narodowej w Przemyslu

- 70 — lecie Szkoty Podstawowej im. Krola
Wiadystawa Jagietty w Medyce




Parlamentarzysta bral udzial w sesjach rad miejskich, powiatu i gmin:

- Sesja Rady Miejskiej w Przemyslu B
- Sesja Rady Miasta w Ustrzykach
Dolnych
- Sesja Rady Powiatu Przemyskiego L B
- Sesja Rady Gminy Bircza
- Sesja Rady Gminy Dubiecko
- Sesja Rady Gminy Krzywcza
- Sesja Rady Gminy Krasiczyn =
- Sesja Rady Gminy Orty
- Sesja Rady Gminy Medyka
- Sesja Rady Gminy Radymno
- Sesja Rady Gminy Krasiczyn
- Sesja Rady Gminy Stubno

Parlamentarzysta dzieckowal rolnikom za caloroczny trud podczas dozynek oraz
czynnie uczestniczyl w posiedzeniach Rad Powiatowych Podkarpackiej Izby
Rolniczej przyczyniajac si¢ do zwi¢kszenia swiadomosci prawnej producentow
rolnych, a byly to:

- Posiedzenie Powiatowej
Podkarpackiej 1zby Rolniczej
w Lubaczowie

- Posiedzenie Rady Powiatowej
Podkarpackiej 1zby Rolniczej
w Przemyslu

- Dozynki Powiatu Przemyskiego

- Dozynki Gminy Orty

- Dozynki Gminy Przemysl

- Dozynki wiejskie w Zalesiu




Posel Matusiewicz uczestniczyl w wydarzeniach sportowych jako Kibic
oraz wspieral akcje sportowe, w ktorych sam rowniez bral udzial:

- Turniej badmintona Victor Polish Junior
— Przemysl 2018

- Charytatywny Turniej Pitki Halowej na rzecz
Laury i Tomasza Danko w Medyce

- Bieg Tropem Wilczym

- VII Bieg Pamigci Senatora Stanistawa Zajaca

- Kilometry Dobra w Przemyslu

- Trening pitkarskiej reprezentacji Polski oraz
spotkanie z Pawlem Janasem

- Miedzynarodowy Turniej Pitki Noznej kat.
U - 10 ,,Twierdza Przemysl”

- Regaty o Puchar Rektora PWSW w Przemyslu

- Mecz towarzyski reprezentacji Polski

w pitce noznej z reprezentacja Litwy -
Miegdzyszkolny Turniej Szachowy
w Kosienicach

- 100 — lecie Przemyskiego ,,Czuwaju”
¢ - VIl Bieg Wyganiamy Raka

- Przemyska Piatka dla Hospicjum

gF - 70 — lecie LKS Zuraw ,,Zurawiczki”




Przemysl

Biuro Poselskie

Plac Na Bramie 8

37-700 Przemysl

tel./fax (16) 678 65 58
biuroposelskie.matusiewicz@onet.pl

Przemysl

Wybrzeze Pitsudskiego 1
37-700 Przemysl
tel./fax: (16) 678 49 19

Przeworsk

Biuro Poselskie

ul. Konopnickiej 6

37-200 Przeworsk

tel./fax (16) 623 22 88
biuroposelskie.matusiewicz@wp.pl

Wiecej informaciji:

www.andrzejmatusiewicz.eu
facebook: Andrzej Matusiewicz Poset RP

* Okreg wyborczy nr 22 do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej obejmuje obszar miast na prawach powiatu Krosna i Przemysla
oraz powiatow: bieszczadzkiego, brzozowskiego, jarostawskiego, jasielskiego, kros$nienskiego, leskiego, lubaczowskiego,
przemyskiego, przeworskiego i sanockiego (wojewddztwo podkarpackie)
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Powiat_lubaczowski
https://pl.wikipedia.org/wiki/Powiat_przemyski
https://pl.wikipedia.org/wiki/Powiat_przeworski
https://pl.wikipedia.org/wiki/Powiat_sanocki
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